Antecedentes de las Cumbres Iberoamericanas de Presidentes y Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia 
La Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia es una Conferencia que reúne a los Presidentes Iberoamericanos de tales Tribunales, con un propósito de concertación y cooperación en el ámbito de competencias que corresponde a los órganos jurisdiccionales en ella representados, sustentado en el diálogo, la solidaridad y la adopción de proyectos y acciones concertadas, desde la convicción de que la existencia de un acervo cultural común constituye un instrumento privilegiado para crear un espacio de concertación y cooperación reforzada que, sin menoscabo del necesario respeto a la diferencia, contribuya al fortalecimiento del Poder Judicial, y por extensión, del sistema democrático, mediante la reafirmación de postulados compartidos que garanticen una administración de justicia independiente e imparcial, comprometida en la defensa de los derechos humanos, accesible al ciudadano y eficaz, pronta y equitativa en la resolución de conflictos y en la lucha contra la criminalidad.

Los Presidentes de las Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia participantes corresponden a los siguientes países: Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia, Costa Rica, Cuba, Chile, Ecuador, El Salvador, España, México, Guatemala, Honduras, Nicaragua, Panamá, Paraguay, Perú, Portugal,  República Dominicana, Uruguay y Venezuela. Además, participa el presidente del Tribunal del Estado Libre y Asociado de Puerto Rico.

La Cumbre toma su nombre de la integración de dos estructuras análogas preexistentes, cuya fusión fue acordada por los delegados asistentes al Seminario Preparatorio de la VI Cumbre, celebrado en Santa Cruz de la Sierra, Bolivia, los días 13 al 15 de noviembre de 2000.

Las estructuras preexistentes fueron:

La I, II y III Cumbres de Presidentes de Tribunales y Cortes Supremas de Justicia de Iberoamérica que tuvieron lugar en Madrid, España, los años 1990, 1994 y 1997.

La I y II Cumbres de Presidentes de Cortes Supremas de Justicia, celebradas en Caracas, Venezuela, los años 1998 y 1999, cuyas conclusiones se recogieron en la Declaración de Caracas y en la II Declaración de Caracas.

Así la Conferencia asume su nombre actual a partir de la VI Cumbre, celebrada en Santa Cruz de Tenerife (España) del 23 al 25 de mayo de 2001 y nos referiremos a las cumbres de 1998 y 1999 como IV y V cumbres respectivamente.

Los Objetivos de las reuniones de las Cumbres han sido:

a) Defender la independencia del Poder Judicial como institución del Estado, así como la imparcialidad y estabilidad de sus miembros, y promover políticas que tiendan al establecimiento y desarrollo de sistemas de carrera judicial.
b) Promover la eficacia en el desempeño judicial, incorporando criterios de tiempo, cantidad y calidad en la evaluación de éste.
c) Promover el desarrollo de políticas que tiendan a facilitar el acceso a la Justicia.
d) Promover el desarrollo de políticas que tiendan a potenciar los mecanismos de resolución alterna de conflictos.
e) Potenciar la relación permanente y fluida entre los sistemas judiciales de los países iberoamericanos.
f)  Fomentar el intercambio de información y la cooperación jurídica internacional en el ámbito iberoamericano.
g) Impulsar programas de capacitación inicial y continua de jueces y magistrado
h) Apoyar la incorporación de tecnologías avanzadas que puedan contribuir a la consecución de otros fines, en especial aquéllas que permitan la interconexión de los sistemas informáticos de los órganos judiciales de los distintos países.

i) Coordinar y dar seguimiento a los proyectos de cooperación y declaraciones adoptados por la Cumbre.
j) Establecer mecanismos de coordinación con la Cumbre Iberoamericana de Jefes de Estado y de Gobierno y otras Conferencias cuyo ámbito geográfico o contenido coincidan total o parcialmente con los de esta Cumbre o cuyas decisiones puedan condicionar los objetivos asumidos en sus proyectos, programas o declaraciones.
k) Los demás que sean incluidos en las Declaraciones Finales de cada Cumbre.
Cronología y temática de las Cumbres Iberoamericanas de Presidentes  de Cortes y Tribunales Supremos de Justicia.

I. Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia.

Se llevó a cabo en Madrid, España del 11 al 14 de mayo de 1990.

A este foro se le denominó I Reunión de Presidentes de Cortes Supremas de Iberoamérica, Portugal y España.

La declaración final se encuadró en cuatro puntos:

· La independencia judicial, expresamente reconocida en los textos constitucionales, necesita de una efectiva realización práctica en el ejercicio de la función jurisdiccional que se concreta en la exclusiva sumisión del juez o la Constitución a las leyes.

El logro de esta independencia requiere:

· La estabilidad de los jueces

· La potestad de ejecutar sus propias acciones

· El respeto de las resoluciones judiciales, que solo pueden ser suspendidas o modificadas mediante los oportunos recursos procesales.

· La dotación de medios económicos, materiales y personales, suficientes.

· La existencia de un poder judicial independiente exige, un alto nivel de colaboración con los demás poderes del Estado, en cuanto a alcanzar la justicia como valor esencial del orden jurídico, social y político es obra de todos.

· El Gobierno del Poder Judicial, debe asegurar su perfecto funcionamiento sin merma de la independencia jurisdiccional. Cualquiera que sea el sistema de gobierno deberá estar legitimado democráticamente.

· La selección de jueces debe responder siempre a criterios de objetividad, cualquiera que sea el sistema por el que se opte, y ha de garantizar su preparación jurídica, la asunción de los valores y principios del estado democrático, la defensa de los derechos humanos y la integridad ética del juez.

· La informática judicial es muy útil para la racionalización de la justicia y la efectividad de la seguridad jurídica. Conviene, lograr la integración informática, horizontal y vertical, de todos los órganos judiciales del Estado.

II.  Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia. 

Se celebró  en Madrid, España el 7 de octubre de 1993.

Declaración final de la II Conferencia de Presidentes de Cortes y Tribunales Supremos de Justicia de Iberoamérica. Portugal. España.

· La función jurisdiccional asegura el orden jurídico, hace efectivos los límites de la acción de Estado y protege los derechos humanos.

· La independencia de los jueces y tribunales frente a las partes, frente a los demás órganos del Estado y frente a los poderes sociales es una condición indispensable para el ejercicio de la función jurisdiccional que debe ser asegurada por la Constitución.

· El Poder Judicial debe organizarse de manera que preserve esta independencia  sea coherente con la sumisión del juez a la Constitución y a la ley.

· Los sistemas de protección internacional de los derechos humanos, no sólo ofrecen nuevas salvaguardas a las personas, sino que también orientan, con su jurisprudencia, la acción protectora de los tribunales nacionales y configuran un nivel mínimo de garantía que han de asegurar los Estados.

· Las experiencias de integración supraestatal han de reforzar la consecución de los objetivos anteriores  y repercutir en una mayor efectividad de la labor de los jueces mediante el establecimiento de un conjunto de principios comunes que permitan la homogenización de los ordenamientos nacionales.

· El conocimiento recíproco de las iniciativas de integración supraestatal llevadas a cabo en Iberoamérica y Europa facilitará el desarrollo de cada proceso particular, por lo que es preciso mantener abiertos estrechos contactos que permitan a los Estados de Iberoamérica transmitir los resultados de sus respectivas experiencias y, a la vez, facilitar a Portugal y España la transmisión de los avances logrados en la construcción europea, debiendo todos colaborar estrechamente en la instauración de nuevos lazos de cooperación e intercambio en aras de consolidar la comunidad de los pueblos.
III. Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia.

Se llevó a cabo en Madrid, España del 27 al 31 de octubre de 1997.

Declaración final de la III Conferencia de Presidentes de Tribunales Supremos y Cortes Supremas de Justicia de Iberoamérica, Portugal y España.

· La independencia del Poder Judicial es un principio básico del Estado de Derecho que debe ser garantizado en su plenitud y que tiene por objeto la efectividad del fin de la Administración de Justicia.

· Los Tribunales Supremos y Cortes Supremas, los Consejos de la Magistratura y los Consejos Generales del Poder Judicial, son medios eficaces para asegurar la independencia del Poder Judicial.

· El principio de unidad jurisdiccional, derivado del principio de exclusividad en el ejercicio de la potestad jurisdiccional, que corresponde únicamente a los Juzgados y Tribunales determinados por la ley, debe ser la base de la organización y funcionamiento de los mismos.

· La incorporación de nuevas tecnologías, tanto de gestión como las relativas a la función jurisdiccional de los Tribunales, son instrumento adecuado para la mejor administración de justicia, siempre que se respete el derecho a la intimidad, mediante un marco legal de protección de datos.

· La Conferencia consideró que la selección de Jueces y Magistrados debe realizarse a través de un sistema objetivo de acceso a la carrera judicial que responda a los principios de mérito, capacidad, cooperación y, en particular, el intercambio de información y documentación entre los diversos Poderes Judiciales.

IV. Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes y Tribunales Supremos de Justicia

Se llevó a cabo en Caracas, Venezuela del 4 al 6 de marzo de 1998.

En esta reunión se abordaron los siguientes temas:

· Autonomía e Independencia del Poder Judicial y Colaboración entre los Poderes Públicos.

· Vigencia, Promoción, Protección y Respeto de los Derechos Humanos

· La Formación y Capacitación Judicial

· Resolución Alterna de Conflictos

· Lucha Contra la Corrupción

· Mecanismos para la Solución de la Crisis Penitenciaria

· La Protección del Medio Ambiente y el Desarrollo Sustentable

· Narcotráfico y sus Secuelas
V. Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes y Tribunales Supremos de Justicia

Se llevó a cabo en Caracas, Venezuela del 24 al 26 de marzo de 1999.

· Autonomía e Independencia del Poder Judicial y Colaboración entre los Poderes Públicos

· Autonomía e independencia presupuestaria
· Mecanismos de selección de jueces y de estabilidad judicial

· Lucha contra la Corrupción

· Ética del funcionario judicial iberoamericano

· Código de Ética del Funcionario Judicial Iberamericano

· Vigencia, promoción, protección y respeto de los derechos humanos

· Intercambio de Jurisprudencia

· Temas de atención prioritaria para las Cortes y Tribunales Supremos.

· Mecanismos de cooperación entre el Poder Judicial y las organizaciones no gubernamentales

· Narcotráfico y sus secuelas

VI Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia

Se celebró en Santa Cruz de Tenerife, España 23 al 25 de mayo de 2001.

Declaración de Canarias:

 Fortalecimiento Institucional

· En esta Reunión se tomó en cuenta la unión de las dos estructuras de Cumbres de Justicia existentes hasta la fecha y que corresponden a las celebradas en Madrid, durante los años de 1998 y 1999. 

· Participaron los Presidentes de las Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia de Argentina, Bolivia, Colombia, Costa Rica, Cuba, Chile, República Dominicana, Ecuador, El Salvador, España, Guatemala, Honduras, México, Nicaragua, Panamá, Paraguay, Portugal, Puerto Rico, Uruguay y Venezuela.

· La Cooperación Iberoamericana constituye el marco genérico en el que se ubica la Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia y en el que se integran multitud de iniciativas, organizaciones, conferencias, encuentros y proyectos de ámbito global, regional o sectorial que, para lograr sus objetivos, han de ser coordinadas.

· La vocación de esta Cumbre es alcanzar la efectividad de sus acuerdos, lo que determina la necesidad de un seguimiento de los mismos.

· Se aprobaron las normas de funcionamiento de la Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia.

 Red Iberoamericana de información y documentación judicial “Iberius”

· Se ratificaron los acuerdos adoptados en los Seminarios Preparatorios de la VI Cumbre de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia celebrados en Santa Cruz de la Sierra, Bolivia en noviembre de 2000 y marzo de 2001.

· Se ratificó el Plan de acciones aprobado en San Sebastián, España, en el Seminario Preparatorio para la creación de Iberius.

· Asumir y hacer propios, además los trabajos técnicos desarrollados.

Estatuto del Juez Iberoamericano

· Se aprobó y promulgó el Estatuto del Juez Iberoamericano como una necesidad del ámbito iberoamericano de dar respuesta a la exigencia de la ciudadanía de poner la justicia en manos de los jueces de clara idoneidad técnica, profesional y ética, por ser de quienes depende, en último término, la calidad de la justicia.
 Espacio judicial iberoamericano

· Se entiende como espacio judicial iberoamericano, el escenario específico en el cual la actividad de cooperación judicial sea objeto de mecanismos reforzados que tengan como objetivo la obtención de una tutela judicial efectiva.

· Al respecto se acordó la creación de la “Red Iberoamericana de Asistencia Judicial”.

 Centro iberoamericano de capacitación judicial virtual.

· Este órgano se creó como un instrumento para el fortalecimiento de la carrera judicial, apto para proporcionar una capacitación efectiva, uniforme y accesible a jueces y fiscales iberoamericanos, dotándole de una mínima estructura orgánica y de los correspondientes estudios de sustentabilidad económica que prevén un plan de cinco años transcurridos los cuales cada una de las Escuelas Judiciales de Iberoamérica han de poder desarrollar por sí solas su propio campo virtual.

Red iberoamericana  de escuelas judiciales.

· Se creó este instrumento como comunidad de enlace entre las escuelas judiciales y centros públicos de capacitación judicial Iberoamericana.

Por lo que respecta a las áreas temáticas se aprobaron:

Acceso a la justicia
· Se acordó establecer mecanismos flexibles de definición y reforma de la planta judicial y de adecuación de la división territorial para efectos de la mejor prestación del servicio público de la justicia.

· Promover la superación de las barreras que afectan el acceso a la justicia, con el establecimiento de procedimientos sencillos, ágiles que permitan en los casos en que legalmente no sea necesaria la asistencia técnica, sin intervención de un abogado.

· Impulsar, investigaciones socio jurídicas que permitan conocer las exactas demandas en torno a  los servicios de justicia.
 Resolución alterna de conflictos

· Se asumió el compromiso de implementar exigentes programas de capacitación y formación de expertos en medios alternos de solución de conflictos.

· Exhortar a los abogados y a los bufetes jurídicos gratuitos a fin de que acudan a métodos de resolución alterna de conflictos.

· Se hizo la recomendación que en los programas de capacitación y formación continua de magistrados y funcionarios judiciales se contemple el conocimiento de métodos alternativos de resolución de conflictos, así como el desarrollo de los criterios de derivación de asuntos judiciales cuando sean susceptibles de solución en instancias diversas a la judicial.

· Promover la comunicación e intercambio sistemático de información entre las Unidades de Resolución Alternativa de Conflictos a fin de compartir estrategias que beneficien a todos los países y se aprovechen los resultados para mejorar los sistemas de este tipo en Iberoamérica.

 Previsión constitucional presupuestaria destinada al Poder Judicial.
· La autonomía e independencia efectiva del Poder Judicial, aconseja que todos los países tengan previsto en la Constitución un porcentaje mínimo del Presupuesto General del Estado que será fijado según las particularidades de cada país.

· El porcentaje presupuestario será siempre considerado como el mínimo constitucional que concede suficiencia para el sostenimiento de la función que naturalmente corresponde al Poder Judicial y que garantice el acceso de las personas a la justicia.

· Cuando razones extraordinarias y graves justifiquen la disminución del Presupuesto General de la Nación, corresponderá al Poder Judicial, en el ejercicio de su autonomía, determinar el monto y las partidas en que se reducirá su propio presupuesto.

· La gestión del presupuesto del Poder Judicial, debe ser eficiente y transparente con lo que se legitima su autonomía presupuestaría.
 El Poder Judicial y la preservación de los derechos humanos.

· Facilitar el acceso a la jurisprudencia nacional y a la jurisprudencia internacional sobre derechos humanos, a través de las redes iberoamericanas de documentación jurídica y jurisprudencial.

· Proporcionar capacitación para los actores judiciales en la materia de derechos humanos, para lo cual procurarán establecer mecanismos de cooperación con otras instituciones y organizaciones.

 El Impacto de la globalización y la persecución de la seguridad jurídica.
· Estudiar y examinar, por expertos y juristas especializados, de las implicaciones de los fenómenos globalizadores, en relación con los rasgos definidores del Estado de Derecho y, en particular, con el principio de seguridad jurídica como postulado esencial, del mismo, así como con los principios de equidad y reciprocidad que deben regir las inversiones.

· Instar al Programa de Naciones Unidas para el Desarrollo a realizar nuevos estudios y profundizar los existentes en relación con el impacto de la globalización y la persecución de la seguridad jurídica en el ámbito iberoamericano o subregional.

· Incluir en los planes de capacitación, programas centrados en el estudio de aquellos ámbitos, en los que las estructuras e instrumentos jurídicos tradicionales han registrado mayores cambios como consecuencia de los fenómenos globalizadores.

· Realizar estudios comparados con el objeto de identificar principios y criterios en materia de efectividad, agilidad y acceso a la justicia que permitan orientar las legislaciones nacionales hacia la obtención de una justicia expedita y confiable, en particular para los sectores que resulten socialmente más desfavorecidos.
 Sistemas de gobierno del Poder Judicial

· Estrechar la cooperación y comunicación  entre las Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia; así como, en su caso, con los órganos de gobierno del Poder Judicial de cada País, con el objeto de identificar, analizar y evaluar conjuntamente los sistemas y modelos más eficientes para la administración de los recursos del Poder Judicial, desconcentrando esa función en órganos especializados, a fin de que aquellos dediquen su mayor quehacer a la función jurisdiccional y se brinde un mejor servicio a los ciudadanos.

· Proporcionar capacitación en esta materia, estableciendo los mecanismos de cooperación con otras instituciones y organizaciones.

· Impulsar y propiciar las reformas constitucionales y legales que sean necesarias para privilegiar la mayor independencia y autonomía del Poder Judicial, y de los mecanismos de selección, inspección y disciplina de los Jueces y Magistrados.

· Propiciar el desarrollo de estudios e investigaciones tendentes a analizar los sistemas de administración y gerencia, al efecto de obtener nuevas fórmulas que faciliten y hagan más eficaz la función jurisdiccional.

 Evaluación del desempeño de jueces y magistrados.

· Estrechar la cooperación y comunicación entre los países Iberoamericanos para abordar en forma prioritaria, los temas relacionados con la búsqueda de nuevos y mejores instrumentos de evaluación de desempeño de los jueces, tendentes a lograr una más efectiva administración de justicia, mediante el intercambio de información utilizando para ello las redes informáticas existentes y por desarrollar.

· Redactar un documento que contenga los principios orientadores para la evaluación del desempeño de jueces, con el fin de que sirva como instrumento guía a los países Iberoamericanos para el desarrollo y mejoramiento de su sistema.

   Relaciones entre medios de comunicación y Poder Judicial.

· Procurar que sus resoluciones sean comprensibles para la mayoría de las personas, asumiendo las críticas legítimas que la opinión y los medios informativos puedan dirigir contra ellos.

· Promover actividades de difusión sobre el funcionamiento de la administración de justicia.

· Exhortar a los profesionales de la comunicación a que establezcan procedimientos y regulaciones a través de la previsión de buenas prácticas, a fin de hacer compatible la debida información con la preservación de independencia judicial.

Convenir que el juzgamiento de las controversias legales que se plantean ante los tribunales de derecho no admite válidamente alguna modalidad de substanciación paralela por parte de los medios masivos de comunicación, dada la confusión que produce aquélla entre la opinión pública por el pronunciamiento de criterios divergentes a los fallos de órganos estrictamente legales y que pone en predicamento la confiabilidad en las conclusiones de los propios tribunales de derecho.

Abstención de Portugal

La anterior declaración final fue aprobada con la abstención del delegado representante del Supremo Tribunal de Justicia de la República Portuguesa.
VII Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia.

 Celebrada en la ciudad de Cancún, Quintana Roo, México los días 27 al 29 de noviembre del 2002.

Reuniones Preparatorias:

1ª La Antigua, Guatemala (31 de enero al 01 de febrero de 2002).

En esta reunión México, Costa Rica y Ecuador se comprometieron a la elaboración del tema “Previsión constitucional presupuestaria” y “El impacto de la globalización y la persecución de la seguridad jurídica”, cuyo grupo lo integraron México, El Salvador y Costa Rica.

También la agenda comprendió la declaración por la que se reconoció la labor del Magistrado Rodolfo Piza Escalante; la declaración relativa a la reducción del presupuesto del organismo judicial de Guatemala; se presentó el documento de “Acceso a la Justicia”; y se integraron las comisiones de trabajo.

2ª Santa Cruz de la Sierra, Bolivia (del 20 al 22 de marzo de 2002).

Durante la celebración de esta segunda reunión preparatoria se realizó un análisis del estado en que se encuentra la cooperación judicial internacional en cada uno de los países participantes en la VII Cumbre; se elaboró una relación de los instrumentos normativos en materia de cooperación judicial internacional vigentes en cada país, para un mayor conocimiento; se acordó difundir a través de la Red Iberius la información obtenida; analizar y procesar la información recabada a fin de elaborar programas de capacitación; elaborar un manual de Buenas Prácticas para simplificar la tramitación de los procedimientos de cooperación judicial internacional; identificar los puntos de contacto nacionales en la esfera jurisdiccional que actúen como operadores dinamizadores de la cooperación judicial internacional, con miras a la conformación de la Red Iberoamericana de Asistencia Judicial.
3ª San Salvador. El Salvador (del 29 al 31 de mayo de 2002).

Los temas que se abordaron fueron los siguientes: asistencia legal y defensa pública, cultura jurídica judicial, difusión de las resoluciones judiciales y acceso a la información pública y medios de comunicación; mora judicial; simplificación y oralidad en los procedimientos jurisdiccionales; grupos indígenas; resolución alterna de conflictos; globalización y seguridad jurídica; previsión constitucional presupuestaria; evaluación del desempeño y gobierno del poder judicial.

México contribuyó en los siguientes temas:

· Asistencia legal: desde antes se elaboró un cuestionario aprobado por el Magistrado César Esquinca Muñoa que se hizo llegar al país coordinador (Venezuela) para que a su vez lo enviara a todos los países participantes en la VII Cumbre.

· Grupos Indígenas: se envió un documento al país coordinador (Guatemala) sobre las experiencias que se han tenido en materia indígena, como la reforma constitucional, la capacitación, en diversas instituciones sobre derecho indígena, la legislación en materia indígena que han expedido algunos estados de la República y la experiencia jurisdiccional que se ha tenido al respecto.

· Globalización y seguridad jurídica: se presentó el documento que elaboraron los Ministros Juventino V. Castro y Castro y Juan Díaz Romero, el cual fue aceptado en términos generales.

· Previsión constitucional presupuestaria: se dio cuenta del avance que se ha tenido en el tema con base en las experiencias que diversos países dieron a conocer.

· Evaluación del desempeño: se presentó el documento sobre este tema el cual fue elaborado por personal del Consejo de la Judicatura Federal de México, mismo que será discutido en la próxima reunión preparatoria.

4ª Cartagena de Indias, Colombia (del 17 al 18 de junio de 2002).

Los temas abordados en esta Reunión preparatoria fueron: asistencia legal y defensa pública; cultura jurídica-judicial; grupos vulnerables; indígenas y mujeres; mora judicial, evaluación del desempeño y sistemas de gobierno del Poder Judicial; se hizo una presentación general de los avances de la Red Iberius; se presentaron conclusiones de los temas de evaluación del desempeño y asistencia legal y defensa pública; se determinó fecha de entrega de los cuestionarios contestados por todos los países.
5ª La Antigua, Guatemala (10 al 12 de septiembre de 2002).

En esta reunión se presentaron los avances de tres proyectos importantes: Red Iberius, exposición y entrega de un CD Rom (España); Red Iberoamericana de Escuelas Judiciales, exposición (República Dominicana) y Centro de Capacitación Judicial Virtual, exposición (México).

La delegación mexicana hizo una adición a los objetivos de los Encuentros relacionándolos más específicamente con la actividad propia de los Consejos de la Judicatura. Otros temas que son comunes a los Encuentros de Consejos y Cumbres de Cortes también se incluirán en Zacatecas, así por ejemplo, se abordará el de la Red de Documentación Iberius, en el que México ha participado activamente, la Red Iberoamericana de Escuelas Judiciales, de la cual la Escuela de México forma parte de su Junta Directiva y el Centro de Capacitación Judicial Virtual.

Declaración de Cancún:

Noción de acceso a la justicia.

Este punto fue considerado como el tema de identidad de la VII Cumbre, el de Acceso a la justicia y con la intención de tener una noción del mismo para su mejor entendimiento, se aprobó :

· “Es el derecho fundamental que tiene toda persona para acudir y promover la actividad de los órganos encargados de prestar el servicio público de impartición de justicia, con la finalidad de obtener la tutela jurídica de sus intereses a través de una resolución pronta, completa e imparcial.”

Asistencia legal y defensa pública

Se aprobaron las siguientes declaraciones y acciones:

· Promover la regulación legal de los servicios de asistencia legal y defensa pública gratuitas prestados en forma autónoma.

· Promover o propiciar el suministro de los recursos necesarios para el buen funcionamiento de los servicios de Asistencia legal y Defensa Pública gratuitas.

· Procurar que los servicios de Asistencia Legal y Defensa Pública gratuitas sean cumplidos por profesionales que reúnan óptimas calidades técnicas y éticas, con el objeto de lograr la igualdad de condiciones y el equilibrio necesario de las partes que integran el proceso.
Cultura jurídica judicial, difusión de las resoluciones judiciales.

· Propiciar el diseño y desarrollo de programas de culturización jurídica encaminados a difundir entre la población, el conocimiento de la organización y del funcionamiento de la administración pública.

· Recomendar a las autoridades educativas de los diversos países, quienes utilizarán en sus resoluciones lenguaje accesible, sin perjuicio del rigor científico jurídico de las decisiones judiciales.

· Potenciar el derecho a la información en el marco del derecho vigente de cada país.

Acceso de los indígenas a la justicia

· Evitar la discriminación cultural a través de propuestas e iniciativas normativas, a fin de que se respete el hecho de tener idiomas, costumbres y cultura propios.

· Emprender un programa de acciones positivas destinado a lograr la igualdad de los indígenas ante la justicia estatal.

· Fomentar el recurso de peritaje cultural o estudio socioantropológico, como un instrumento idóneo para involucrar elementos que mejoren la valoración cultural de los procesados.

· Desarrollar programas permanentes para la capacitación y sensibilización de jueces, mediadores y funcionarios judiciales sobre las culturas indígenas y el derecho indígena.

Acceso de las mujeres a la justicia

· Identificar las áreas donde el servicio de justicia se relaciona con la problemática de las mujeres, tales como la violencia doméstica y pensiones alimentarias.

· Propiciar la creación de un sistema de información estadística, cualitativa y cuantitativa, que involucre la perspectiva de género y permita evaluar los resultados, creando los indicadores necesarios para ello.

· Promover la investigación de temas específicos sobre el respeto al derecho de las mujeres.

· Desarrollar programas de cooperación internacional para el mejoramiento de los servicios.

· Promover acciones para satisfacer las necesidades de las usuarias tanto en el plano de la infraestructura como en el de la asistencia jurídica.
Mora judicial, simplificación y oralidad en los Procedimientos Jurisdiccionales
· Fomentar programas y métodos que contribuyan a su erradicación.

· Incrementar los recursos humanos y materiales y mejorar la organización de los mismos.

· Simplificar los procedimientos fortaleciendo los principios de oralidad, concentración e inmediación y desistimulando el ejercicio de recursos que tiendan a la dilación procesal.

Carta de derechos de las personas ante la justicia en el espacio judicial Iberoamericano.

Este documento resultó de aplicación a todas aquellas personas que requieran el servicio de administración de justicia en el ámbito iberoamericano y destacan los incisos que a continuación se enlistan:

a) Una justicia moderna accesible a todas las personas

b) Una justicia transparente

c) Una justicia comprensible

d) Una justicia atenta con todas las personas

e) Una justicia responsable ante el ciudadano

f) Una justicia ágil y tecnológicamente avanzada

g) Una justicia que protege a los más débiles

h) Protección de las víctimas

i) Protección de los integrantes de las poblaciones indígenas

j) Protección del niño o el adolescente

k) Protección de las personas con discapacidades

Temas de Seguimiento:
a) Espacio Judicial Iberoamericano

b) Globalización y seguridad jurídica

c) Previsión constitucional presupuestaria destinada al Poder Judicial

d) Evaluación del desempeño
VIII Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia.

 Cumbre a celebrarse en la ciudad de El Salvador los días 24 y 25 de junio de 2004.

Reuniones Preparatorias:

1ª. Reunión Preparatoria. Se celebró en Santa Cruz de la Sierra, Bolivia del 24

     al 26 de marzo de 2003.

Se trataron los siguientes temas:

· Definición de los contenidos de la VIII Cumbre

· Evaluación del desempeño

· Presentación del documento marco por la Secretaría Permanente

· Declaraciones aprobadas en Cancún.

· Proyectos en marcha: Iberius, Red Iberoamericana de escuelas judiciales, Centros de capacitación judicial virtual.

2ª. Reunión Preparatoria. VIII Cumbre y IV Encuentro. 

Se llevó a cabo el 3 de junio de 2003 en la República Dominicana.

El Perfil de la Reunión fue sobre Gobernabilidad Democrática. Se presentó el esquema del documento de sustentación en marcha para cada una de las siguientes áreas temáticas.

· Los Sistemas de información y estadística.

· Administración de justicia y medios de comunicación

· Ética judicial

· El Poder Judicial y los tribunales supranacionales

· La aplicación de los tratados internacionales.

3ª. Reunión Preparatoria. VIII Cumbre y IV Encuentro.

Se celebró  el 19 de septiembre de 2003 en Cartagena de Indias, Colombia.

Perfil de la Reunión: Espacio Judicial Iberoamericano.

Los temas que se trataron sustancialmente fueron los relacionados con la “Red Iberoamericana de asistencia judicial”, en la inteligencia que los demás grupos de trabajo dieron cuenta del avance hasta esa fecha de las siguientes áreas temáticas:

· Evaluación del desempeño. Presentación del documento preparado por la Secretaría Permanente.

· Administración de Justicia y medios de comunicación. Presentación del documento por la Secretaría Permanente sobre organización. Oficinas de comunicación del Poder Judicial.

· Previsión constitucional presupuestaria. Entrega de contestaciones al cuestionario.

· Espacio judicial Iberoamericano: Red Iberoamericana de Asistencia Judicial. Presentación del borrador del documento a la Secretaría Permanente. Identificación de interlocutores y puntos de contacto. Presentación del borrador de reglamento de funcionamiento de la Red Iberoamericana de asistencia judicial.

· El Poder Judicial y los Tribunales Supranacionales. Resultados del grupo de trabajo.

· La aplicación de los tratados internacionales. Resultados del grupo de trabajo.

4ª Reunión Preparatoria, VIII Cumbre y IV Encuentro.
Se llevó a cabo en la ciudad de Brasilia, Brasil del 2 al 5 de febrero de 2004.

Se presentaron, discutieron y aprobaron los documentos de sustentación de los
grupos de trabajo correspondientes a cada una de las siguientes áreas temáticas:

· Sistemas de gobierno judicial

· Escuela Judicial, carrera judicial, inspectoría judicial y evaluación del desempeño.

· Sistemas de información estadística

· Gobierno de la justicia y medios de comunicación

· Lucha contra la corrupción y los espacios de impunidad

· Ética judicial

· Financiación de la justicia

· El Poder Judicial y los tribunales supranacionales. La aplicación de los tratados internacionales.

· Incorporación de las nuevas tecnologías.

· Impacto de la globalización y seguridad jurídica.

5ª. Reunión Preparatoria. VIII Cumbre y IV Encuentro.

     Se celebró en La Antigua, Guatemala. Del 3 al 7 de mayo de 2004.

     Perfil de la Reunión: Reunión preparatoria final.

Es necesario mencionar los temas que correspondieron a la Suprema Corte  de Justicia y al Consejo de la Judicatura de México, así como los temas que   les son comunes.
Suprema Corte de Justicia:

Sistemas de gobierno judicial

Ética judicial

El Poder Judicial y los tribunales supranacionales; la aplicación de los tratados internacionales y tribunales internacionales.

Consejo de la Judicatura

     Impacto de la globalización y seguridad jurídica

     Incorporación de las nuevas tecnologías en el gobierno de la justicia.

Temas comunes de la Suprema Corte de Justicia y del Consejo de la Judicatura:

· Escuela judicial, carrera judicial, inspectoría judicial y evaluación del  desempeño.

· Sistemas de información estadística

· Gobierno de la justicia y medios de comunicación

· Lucha contra la corrupción y los espacios de impunidad.

· Financiación de la justicia

· Red Iberoamericana de Asistencia Judicial

· Centro de Documentación Judicial.

De los temas mencionados México fue Coordinador de los siguientes: Ética judicial. El Poder Judicial y los tribunales supranacionales. La aplicación de los tratados internacionales y tribunales internacionales, que corresponden a la Suprema Corte de Justicia y en común con Brasil fue coordinador en el tema: “Impacto de la Globalización y Seguridad Jurídica”. Este último corresponde específicamente al Consejo de la Judicatura Federal.
Propuesta de la Delegación Mexicana sobre la convergencia de Cumbres y Encuentros.

El acercamiento entre Cumbres y Encuentros tuvo su primera experiencia en la Reunión Final Preparatoria de Guatemala, el 12 de septiembre de 2002.
La necesidad y conveniencia de tal convergencia se basó en que ambas conferencias confluyen en los mismos objetivos.

En tal virtud se optó por celebrar las reuniones conjuntamente por razones de orden práctico, organizativo y económico ya que de esta manera no se duplican esfuerzos.

A pesar de lo anteriormente expuesto, se observa que hay algunos objetivos diferentes en los foros mencionados:

Objetivos de las Cumbres (Cortes) que no figuran en los Objetivos de los Encuentros. (Consejos)

· Promover el desarrollo de políticas que tiendan a facilitar el acceso a la Justicia.

· Promover el desarrollo de políticas que tiendan a potenciar los mecanismos de resolución alterna de conflictos.
· Potenciar la relación permanente y fluida entre los sistemas judiciales de los países iberoamericanos.

Objetivos de los Encuentros que no figuran en los Objetivos de las Cumbres.

· Promover la transparencia de los procedimientos de vigilancia y disciplina de los órganos jurisdiccionales y de sus miembros.
· Fomentar la superación del personal jurisdiccional y administrativo del Poder Judicial.
· Apoyar efectivamente a las unidades encargadas de la formación y actualización de los servidores judiciales.
· Propiciar un mejor conocimiento e imagen de la trascendencia de la función judicial ante la sociedad destinataria de sus servicios.
· Promover la eficiencia y transparencia de la administración de los recursos humanos y materiales de los Poderes Judiciales.
· Promover la suficiencia de los recursos humanos, materiales y económicos puestos a disposición del Poder Judicial.
· Procurar y fortalecer la supervisión y el control del personal administrativo de las áreas de gobierno de los Poderes Judiciales.
· Promover y consolidar la especialización de los órganos jurisdiccionales con la finalidad de fortalecer el servicio de justicia.
· Promover mecanismos de inspección modernos, sencillos y comprensibles que garanticen el correcto manejo de despachos judiciales.
· Establecer procedimientos administrativos de prevención de conductas irregulares de servidores judiciales.

Reuniones Plenarias de la VIII Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia y IV Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura

Los Presidentes de las Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia y de los Consejos de la Judicatura de los países miembros se reunieron en la ciudad de Copán Honduras, los días 21 y 22, así como en la ciudad de San Salvador los días 24 y 25 de junio de 2004, durante la celebración de forma conjunta y sucesiva del IV Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura y la VIII Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia.

Durante estas Reuniones se acordó:

Acuerdo de Convergencia de Cumbres y Encuentros.

La fusión de las actuales estructuras (la Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia y el Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura) en una misma y única conferencia internacional, denominada “Cumbre Judicial Iberoamericana que contribuye al fortalecimiento del sistema judicial y, por extensión, del sistema democrático, mediante la reafirmación de postulados compartidos que aseguren una administración de justicia independiente e imparcial, previsible, accesible al ciudadano, eficaz, pronta y equitativa, que garantice los derechos humanos y el respeto a la seguridad jurídica.
Incorporación de las nuevas tecnologías.

Acciones:
Primera: Trabajar incesantemente en la introducción de las nuevas tecnologías de la información y comunicación, para lograr la mayor eficacia y celeridad de las operaciones relacionadas con la administración de justicia.

Segunda: Materializar acuerdos de intercambio y convenios de cooperación, entre las Cortes y Tribunales Supremos y los Consejos de la Judicatura de Iberoamérica, a fin de brindar una mayor asistencia en la utilización de nuevas tecnologías. En este sentido, cuidaremos de que lo anterior no quede limitado por cláusulas restrictivas introducidas en los contratos con proveedores y organismos financieros. 

Tercera: Dotar a los Centros de Documentación e Información Judicial con la técnica informática que permita almacenar toda la información necesaria a estos efectos, respetando la legislación interna sobre protección de datos de carácter personal, y explotando las posibilidades de comunicación e intercambio que ofrecemos a través de Iberius (Red Iberoamericana de Centros de Documentación e Información Judicial).

Cuarta: Realizar las acciones correspondientes para lograr un cambio cultural de la comunidad jurídica y la adaptación de la legislación interna que permita que las nuevas tecnologías sean vehículo propicio para elevar la preparación técnica y profesional de los jueces, funcionarios y auxiliares de la justicia, estableciendo los mecanismos que faciliten, en nuestras Cortes y Tribunales Supremos de Justicia y a los Consejos de la Judicatura, un intercambio fluido de información, jurisprudencia, legislación y doctrina científica más actualizada, para mejorar el servicio al usuario de la justicia.

Quinta: Impulsar los cambios legislativos necesarios que hagan posible la utilización de los beneficios que aportan las nuevas tecnologías en la administración de la justicia, especialmente en lo relacionado con el auxilio judicial internacional y dentro del marco que ofrecemos a través del proyecto de Red Iberoamericana de Cooperación Judicial (Iber-RED), que aprobamos en esta edición.

Sexta: La función judicial de Iberoamérica procurará la mayor difusión posible a los medios técnicos de manera especial en herramientas de desarrollo para optimizar las condiciones técnicas y minimizar costos de licencias. También intercambiarán información de negociaciones con las transnacionales sobre los costos de licencias operativas anuales.

Séptima: Organizar un grupo de trabajo, integrado por República Dominicana, Cuba, Costa Rica, España, Paraguay, Puerto Rico, El Salvador y Honduras, encargado de instrumentar las bases necesarias para su materialización y sostenibilidad, y de esta forma trabajar coordinadamente para unir esfuerzos con miras a lograr la justicia social que reclaman nuestros pueblos y que resulta un bien común universal.

Impacto de la globalización y seguridad jurídica.

Declaraciones:

Primera.- Es imperativo que se preserve la Independencia del Poder Judicial como un componente esencial de los estados democráticos de derecho.

Segunda.- En la amplia gama de problemas jurídicos y sociales que plantea la globalización, resulta conveniente que los poderes judiciales enfoquen sus esfuerzos en aquellos tópicos específicos que inciden en políticas judiciales.

Tercera.- Se recomienda a los países que lo ameriten que se estudie cuidadosamente el impacto de las resoluciones de órganos internacionales y supranacionales, a efecto de asegurar que exista el marco jurídico idóneo para cumplir las obligaciones internacionales de los Estados, cuando las resoluciones de dichos órganos impliquen la modificación de sentencias que han causado estado.

Cuarta.- Es aconsejable que las escuelas judiciales intensifiquen la capacitación de los jueces, funcionarios judiciales y aspirantes a la magistratura, en Derecho Internacional, principalmente en la vigencia de ese derecho en el orden interno, con particular énfasis en la aplicación de los tratados sobre derechos humanos.

Quinta.- Los poderes judiciales, en el marco de sus normativas aplicables, podrían formular opiniones y recomendaciones sobre temas de interés común, que eventualmente puedan ser materia de negociaciones internacionales, cuando incidan en la función judicial y, en particular, en políticas judiciales.

Sexta.- Resulta conveniente procurar que las resoluciones de Cumbres y Encuentros, que tienen carácter de opiniones y recomendaciones que no vinculan jurídicamente a los Estados nacionales, se trasladen a los órganos constitucionalmente competentes para que se plasmen en los acuerdos o tratados necesarios, con el objeto de que tengan la jerarquía normativa adecuada que garantice la seguridad jurídica.

Séptima.- Desde la práctica judicial es posible y aconsejable la identificación de problemas jurídicos específicos generados por la globalización, y en particular por el desarrollo tecnológico, que ameritan ser planteados para que sean abordados por las instancias competentes. Así, conviene estudiar los problemas específicos que en el ámbito de los poderes judiciales y de la cooperación judicial plantea la lucha contra la criminalidad internacional, el narcotráfico, la piratería, el contrabando de armas, el tráfico de personas y el lavado de dinero, entre otros.

Financiación de la Justicia.

Acciones:

Primera.- Designar una comisión para la elaboración de propuestas en la búsqueda de mecanismos alternos de financiamiento y para el monitoreo de avances en la materia.

Segunda.- Encomendar a la secretaria permanente la presentación de esta declaración en la próxima reunión de Presidentes y Jefes de Estado de la región y la Conferencia de los Ministerios de Justicia de los Países Iberoamericanos.

Tercera.- Promover en la sociedad la importancia de que los poderes judiciales tengan suficiencia y autonomía presupuestaria. 

Lucha contra la corrupción y los espacios de impunidad.

Declaraciones:

Primera. Fortalecer una conciencia ciudadana en el combate contra la corrupción y a propiciar el fortalecimiento del apoyo interinstitucional entre los actores que participan en el sector justicia.

Segunda. Promover capacitaciones, que persigan la sensibilización de nuestros funcionarios y auxiliares judiciales en el tema corrupción, de manera que se fortalezca la probidad del sistema desde su interior, proyectándose así a la sociedad.

Tercera. Impulsar los proyectos necesarios para transparentar la gestión del poder judicial, y difundir la información relativa a sus actividades.

Cuarta. Fortalecer la labor de los Poderes Judiciales en la erradicación de los espacios de impunidad mediante una administración de justicia más ágil, oportuna y eficaz.

Quinta. Impulsar la creación de códigos de ética en aquellos poderes judiciales que no cuenten con los mismos, conocedores de la importancia de la existencia de dicho instrumento en la prevención, sensibilización y combate a todas aquellas conductas que atenten contra la probidad, la transparencia y el buen gobierno de la función judicial.

Sexta. Conscientes de que la impunidad y la corrupción son fenómenos complementarios, se harán los esfuerzos necesarios de gestión y apoyo para garantizar la existencia de un sistema efectivo de protección a los testigos y denunciantes de este tipo de conductas criminales.

Séptima. Reconocer la importancia de la formación inicial sensible al tema de la corrupción, promoveremos y fortaleceremos procesos transparentes para la selección de funcionarios y auxiliares de los Poderes Judiciales de Iberoamérica, de manera que sean los profesionales con mayores meritos éticos los que tengan acceso a dichos cargos.

Octava. Propiciar especialmente la observancia de los instrumentos jurídicos internacionales relativos a la extradición concedida en función de la persecución de delitos vinculados con la corrupción.

Ética Judicial.

Declaraciones:

Primera. Reiterar como Principios Éticos Básicos para todos los juzgadores  iberoamericanos los ya establecidos en la Segunda Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes y Tribunales Supremos de Justicia, que tienen su reflejo en el Estatuto del Juez Iberoamericano y en la Carta de Derechos del ciudadano frente a la justicia.

Segunda. Realizar todos los esfuerzos necesarios para que se aprueben e implanten dichos principios en la normativa interna de todos los países de Iberoamérica, en particular en aquellos donde todavía no existe un Código de Ética, promoviendo su creación.

Tercera. Revisar el texto de los Códigos de ética que ya existen, a efecto de promover que las normas que rigen la ética de los jueces se acoplen al principio de independencia respecto a cualquier otra autoridad y respecto de cualquiera de las partes involucradas en los procesos judiciales concretos, y a los principios derivados de aquél.

Cuarta. Dar a conocer en sus respectivas judicaturas los principios de ética que se consagran en cada uno de sus códigos de ética judicial e integrarlos a los programas de capacitación existentes en cada país.

Quinta. Difundir entre los justiciables, a través de distintos medios informativos, sus códigos de ética con el propósito de incrementar la confianza y la autoridad moral de los juzgadores.

Sexta. Impulsar la elaboración de un Código Modelo Iberoamericano de Ética Judicial.    
Sistemas de información estadística.

Acciones:

Primera.- Promover la socialización y concientización sobre la importancia de las estadísticas judiciales, a través de distintos mecanismos como talleres de inducción, conferencias, medios de comunicación y otros.

Segunda. Fortalecer las unidades o centros de estadísticas judiciales basado en el compromiso de brindar la información confiable y oportuna, incorporando estrategias de difusión pública de la información estadística producida, manteniendo un sistema de información iberoamericano moderno y con información estadística actualizada.

Tercera. Impulsar la utilización de las nuevas tecnologías como herramienta principal para la obtención, tratamiento y difusión de las estadísticas judiciales.

Cuarta. Incentivar la utilización de las estadísticas e indicadores judiciales, por parte de los distintos órganos de gobierno judicial para la toma de decisiones.

Quinta. Implementar la propuesta para el sistema iberoamericano de estadísticas judiciales.

Sexta. Promover el seguimiento de los talleres de estadísticas iberoamericanas, orientados a darle continuidad y fortalecimiento al sistema iberoamericano de estadísticas judiciales.

Séptima. Promover la capacitación de los miembros de las unidades estadísticas en los poderes judiciales de Iberoamérica, en procura de la especialización de sus integrantes con la colaboración entre otros, del Centro de Estudios Judiciales de las Américas.

Octava. Fortalecer mecanismos de cooperación interistitucional en esta materia creando el Observatorio de Estadísticas Judiciales oportunas para su implementación a la Secretaría Permanente.

Acciones:
Primera. Promover la socialización y concientización sobre la importancia de las estadísticas judiciales, a través de distintos mecanismos como talleres de inducción, conferencias, medios de comunicación y otros.

Segunda. Fortalecer las unidades o centros de estadísticas judiciales basado en el compromiso de brindar la información confiable y oportuna incorporando estrategias de difusión pública de la información estadística producida, manteniendo un sistema de información iberoamericano moderno y con información estadística actualizada.

Tercera. Impulsar la utilización de las nuevas tecnologías como herramienta principal para la obtención, tratamiento y difusión de las estadísticas judiciales.

Cuarta. Incentivar la utilización de las estadísticas e indicadores judiciales por parte de los distintos órganos de gobierno judicial para la toma de decisiones.

Quinta. Implementar la propuesta para el sistema iberoamericano de estadísticas judiciales.

Administración de Justicia y Medios de Comunicación.

Acciones.
Primera.- Reafirmamos la vigencia de las acciones propuestas en la VII Cumbre, en relación a la cultura jurídica judicial, difusión de las resoluciones judiciales, acceso a la información pública y medios de comunicación. 

Segunda.- Crear en los órganos de Gobierno de la Justicia oficinas que se encarguen de divulgar el robustecimiento de la imagen institucional del Poder Judicial como una entidad autónoma e independiente, cuya misión es garantizar la impartición de justicia, que es un servicio público, y la difusión de las actividades de los órganos jurisdiccionales.

Tercera.- Establecer y delimitar normas básicas que definan el tipo de información al que pueden tener acceso los profesionales de la información durante el desarrollo del proceso, en especial en la fase de investigación.

Cuarta.- Incrementar los medios utilizados para la divulgación de las actividades del Poder Judicial, como la realización de campañas de contenido jurídico y de las actividades propias del sistema judicial, la creación de paginas web en Internet conteniendo informaciones sobre las competencias de los órganos de la justicia, datos estadísticos y, en su caso, noticias en tiempo real de los juzgamientos en las Cortes de Justicia.

Quinta.- Aumentar las relaciones entre los medios de comunicación y la administración de justicia a través de la instalación de oficinas de información judicial, instaladas en las propias sedes de los tribunales, para informar a los ciudadanos que así lo reclamen.

Sexta.- Crear mecanismos que estimulen encuentros entre jueces y periodistas de modo que se puedan generar oportunidades de debatir conjuntamente sobre las dificultades existentes en la relación del Poder Judicial y los medios de comunicación, descubriendo maneras eficaces de enfrentarlas y eventualmente culminar en protocolos de buenas practicas.

Escuela Judicial.
Primera.- Promover el establecimiento, fortalecimiento e institucionalización de las Escuelas Judiciales para la formación inicial y permanente conforme con los criterios expuestos y contemplando su autonomía académica y funcional.

Segunda.- Impulsar actividades de investigación organizando seminarios sobre temas jurídicos de especial interés, tales como análisis de aspectos procesales y administrativos que repercuten en la duración  de los procesos o la calidad de los fallos. 

Tercera.- Estimular la publicación de monografías e informes de conclusiones a que se arribe en las actividades de capacitación e investigación.

Cuarta.- Difundir las actividades de formación programadas a todos los eventuales interesados a través de un boletín informativo publicado regularmente.

Quinta.- Impulsar y apoyar decididamente la activa participación de nuestras Escuelas Nacionales en la Red Iberoamericana de Escuelas Judiciales (RIAEJ) así como la participación en el Aula Iberoamericana.

Inspección Judicial

Única.- Ratificar la necesidad de contar con una guía iberoamericana de inspectoría o auditoría judicial, que aspire a constituirse en referente iberoamericano en la materia, en instrumento favorecedor de la aproximación entre nuestros respectivos sistemas de inspección, y sirva también al mejoramiento del servicio público de Justicia.

Carrera Judicial

Acciones.
Primera.- Reconocer que para el ingreso de jueces y magistrados podrán preverse los requisitos de edad mínima, ciudadanía, profesión, experiencia profesional, ausencia de impedimento físico o moral que se consideren relevantes para cada país, sin que se incurra en algún tipo de discriminación (Estatuto de Juez Iberoamericano artículo 13). Los requisitos serán fijados por la Constitución,  la Ley y/o la Reglamentación y  deberán difundirse  públicamente.  

Segunda.- Promover la determinación, en cada país, del órgano competente para designar entre los postulantes y el procedimiento objetivo de selección, que procurará asegurar la idoneidad de los aspirantes y una equitativa igualdad de oportunidades de acceso a los cargos, con respecto a la equidad de género (Estatuto del Juez Iberoamericano artículos 11 a 13). Cuando por la normativa vigente en determinados países sea necesaria la intervención de órganos políticos o estén involucrados distintos poderes del Estado,  deberá  tenderse  a  la  mayor agilidad y transparencia de los mecanismos de coparticipación y a la primacía de criterios estrictamente profesionales que aseguren la idoneidad  del postulante.

Tercera.- Promover el aseguramiento de la garantía de la permanencia del juez o magistrado en su cargo y en la carrera judicial, desde el momento de su nombramiento, para preservar su independencia de criterio (principio de inamovilidad), sin perjuicio de admitir diversas regulaciones nacionales que procurarán ajustarse a las pautas establecidas en el Estatuto del Juez Iberoamericano (artículos 14 y 15). Como garantía de su inamovilidad, los traslados, y promociones deberán contar con el consentimiento del juez, salvo que medien razones de interés general vinculadas a la modificación de la organización judicial o necesidades del servicio, tales como destino temporal para reforzar otro órgano que justifiquen la prevalencia del interés de la colectividad sobre el particular del funcionario (Estatuto del Juez Iberoamericano artículo 16). Todo ello respetando los respectivos procedimientos de designación. 

Cuarta.- Reconocer que para el ascenso de los jueces deberá recabarse el consentimiento del interesado. A tal efecto, en el ascenso de los jueces deberá determinarse la conveniencia de la postulación previa. Sin perjuicio del cumplimiento de los requisitos exigidos para  su designación.

Quinta.- Promover el establecimiento legal de los criterios relevantes para ascender (antigüedad, méritos, capacitación, evaluación de desempeño, informe de inspectoría, etc.) y fijación de sistemas de evaluación de su capacidad y experiencia (calificación, concurso de oposición y méritos). Asimismo, el establecimiento del órgano competente para decidir el ascenso y los requisitos para adoptar la resolución respectiva que, en todos los casos, deberá consignar los motivos fundantes de la decisión. Deberá asignarse prioritaria incidencia a la evaluación del desempeño previo y así mismo deberá considerarse la capacitación recibida en la Escuela Judicial, la carrera docente cumplida en ella o en centros universitarios e investigaciones científicas en general.

Sexta.- Establecer que todas las decisiones que afecten la carrera del juez o magistrado serán adoptadas con las garantías del debido proceso, podrán ser impugnadas y darán lugar a revisión, con los efectos que se prevean por cada país en la legislación respectiva. La aplicación de sanciones disciplinarias, de acuerdo con las normas previstas por el Estatuto del Juez Iberoamericano (artículo 20), podrá incidir en la carrera judicial determinando si darán mérito a apoyo especial –psicológico, capacitación u otros- a postergación del ascenso o aún a descenso o hasta destitución.

Séptima.- Promover la regulación de la forma de culminación o finalización de la carrera judicial con la prevención expresa de si es conveniente que exista un tope de edad o de permanencia máxima en el cargo según los distintos grados; las condiciones de retiro y de acceso a prestaciones de seguridad social que contemplen la especial situación derivada de la índole de la función desempeñada  (incompatibilidades, etc).

Evaluación del desempeño 

Acción

Única.- Elaborar una guía iberoamericana de la evaluación del desempeño, que aspire a constituirse en referente iberoamericano en la materia, instrumento favorecedor de la aproximación de nuestros respectivos sistemas y del mejoramiento de cada uno de los sistemas nacionales de evaluación del desempeño.
Sistemas de gobierno del poder judicial

Acciones:
Primera.- Trasladar a nuestros respectivos Poderes Ejecutivos nacionales el contenido de esta declaración, así como encomendar a la Secretaría Permanente hacer lo propio respecto de la Cumbre Iberoamericana de Jefes de Estado y de Gobierno.

Segunda.- Elaborar una publicación que recoja una comparativa de los Sistemas de Gobierno de los Poderes Judiciales de nuestros países.

El Poder Judicial y los tribunales supranacionales. La aplicación de los tratados internacionales.

Declaraciones

Primera.- Comprometerse a realizar esfuerzos para promover mecanismos de cooperación judicial reforzada y para sensibilizar a sus jueces y magistrados sobre la importancia de mantener ese marco en el ámbito de sus respectivas competencias, con las jurisdicciones internacionales y supranacionales.

Segunda.- Exhortar a los sistemas judiciales de los países miembros de la Comunidad Iberoamericana de Naciones y en su caso, a los gobiernos de la región a realizar esfuerzos para que sus respectivos Institutos de la Judicatura o Escuelas Judiciales y en general en la formación de la profesión legal, se incorporen en sus planes de estudios materias relacionadas con el derecho internacional y humanitario, creando en jueces y magistrados la conciencia de que el derecho internacional es fuente del derecho aplicable en cada país, conforme a sus normas constitucionales. Asimismo se comprometen en el ámbito de sus competencias, a promover estos objetivos.

Tercera.- Encomendar a la Secretaría Permanente la realización de cuantas gestiones resulten necesarias, ante los respectivos poderes de los países miembros de la Comunidad Iberoamericana de Naciones, para que se reflexione sobre la necesidad  de adoptar medidas legales y, en su caso, 

constitucionales tendentes a definir la jerarquía normativa de los tratados y normas de derecho internacional y humanitario, con el fin de garantizar la seguridad jurídica, evitando conflictos en la aplicación de los tratados internacionales y las leyes internas.

Cuarta.- Encomendar a la Secretaría Permanente la realización de cuantas gestiones resulten necesarias ante la Secretaría correspondiente de la Cumbre Iberoamericana de Jefes de Estado y de Gobierno y ante los respectivos gobiernos, para crear en éstos conciencia de la importancia que reviste la opinión de los Poderes Judiciales en la postulación, y eventual designación, de un juez internacional o de funcionarios internacionales varios con carácter jurisdiccional; en particular, cuando el candidato ya ha desempeñado la función de juez, magistrado o ministro y tiene reconocida experiencia y capacidad.

Quinta.- Afirmar la necesidad de impulsar, ante las instancias que correspondan, la efectiva integración de los tribunales internacionales aún no conformados total o parcialmente, sin perjuicio de la aplicación directa e inmediata de las normas contenidas en los tratados que, en cuanto sean operativas, deban ser aplicadas por los órganos jurisdiccionales y autoridades de cada Estado.

Sexta.- Sugerir la conveniencia de que aquellos órganos que no cuenten con áreas de asuntos internacionales ponderen la conveniencia de tener dicho tipo de oficina.

Red Iberoamericana de Cooperación Judicial (Iber-Red).

Declaraciones:
Primera.- Aprobar el Reglamento de constitución y funcionamiento de la Red Iberoamericana de Cooperación Judicial, el Manual de Buenas Prácticas y el Descriptor Orgánico para la Identificación de Puntos de Contacto, que se acompañan como anexos I, II y III a esta declaración institucional. 

Segunda.- Señalar que dichos textos representan la postura institucional de las Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia y de los Consejos de la Judicatura de Iberoamérica ante las instancias y conferencias internacionales, en aras la conformación futura de la Red Iberoamericana de Cooperación Judicial. 

Tercera.- Apoderar a la Secretaría Permanente a fin de consensuar con la Conferencia Iberoamericana de Ministerios de Justicia y la Asociación Iberoamericana de Ministerios Públicos, un texto integrado que aglutine los esfuerzos de todos los responsables de la cooperación jurídica internacional en el ámbito de la Comunidad Iberoamericana de Naciones.

Para lograr el cumplimiento de estas Declaraciones manifestamos nuestra voluntad de llevar a cabo la siguiente

Acción.

Única.- Convocar para los días 25 a 28 de octubre de 2004, la reunión constitutiva de la Red Iberoamericana de Cooperación Judicial, que se celebrará en el Centro de Formación de Cartagena de Indias (Colombia) bajo la coordinación de la Conferencia Iberoamericana de Ministerios de Justicia.

Comunicados especiales:

Comunicado especial sobre tráfico de personas:

Conscientes de que la creciente preocupación mundial sobre las serias implicaciones que genera el tráfico de personas, entre otros aspectos, en el respeto a los derechos humanos, la salud pública de la población y la seguridad general. Que la Organización de las Naciones Unidas define el tráfico de seres humanos como la tercera actividad ilegal más lucrativa del mundo.

Conocedores de que la mayor parte de los países iberoamericanos muestra escasos mecanismos para combatir este problema y, en lo particular, en las barreras de acceso a la justicia, la falta de legislación aplicable y las limitaciones de cobertura del sistema para las víctimas del tráfico de personas, entre estas, mujeres, niñas y niños, órganos humanos, etc.

Constatamos la necesidad de promover una atención adecuada de nuestros países para combatir el tráfico de seres humanos, promoviendo la definición y aprobación de instrumentos adecuados para proteger a las víctimas y perseguir a los responsables de este tipo de delitos.

Enfatizar el gran activo que en la lucha contra el tráfico de seres humanos representan los instrumentos creados en el marco de las cumbres judiciales iberoamericanas, especialmente la Red Iberoamericana de Cooperación Judicial (Iber-RED), a escala operativa en materia de cooperación jurídica internacional.

Invitar a la Red Iberoamericana de Escuelas Judiciales a realizar estudios o colaborar en la realización de los mismos, a fin de identificar los principales obstáculos que impiden perseguir adecuadamente a los responsables del ilícito tráfico de personas, así como a incorporar esta temática en las actividades de capacitación vigentes en las instituciones judiciales.

Comunicado especial sobre el himno de la Cumbre Judicial Iberoamericana.

Convencidos de los valores que ostenta el Canto a Iberoamérica que la Corte Suprema de Honduras presentó a las delegaciones asistentes al IV Encuentro de Consejos de la Judicatura el pasado 21 de junio, aprobamos la incorporación oficial de este canto como himno de la Cumbre Judicial Iberoamericana.

A continuación se presentan los Encuentros Iberoamericanos de Consejos de la Judicatura, que en esta Edición VIII de la Cumbre Judicial Iberoamericana de Presidentes y Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia, se tomó el acuerdo de convergencia de Cumbres y Encuentros por motivos de orden práctico, organizativo, económico y estratégico.
Encuentros Iberoamericanos de Consejos de la Judicatura.
El Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura reunió a los representantes de estos Consejos, con un propósito de cooperación sustentado en el diálogo, la solidaridad y la adopción de proyectos y acciones concertadas que aseguren una administración de justicia independiente e imparcial, accesible al ciudadano, eficaz, pronta y equitativa.

Los integrantes del Encuentro Iberoamericano fueron los Presidentes de los siguientes Consejos u órganos de gobierno judicial: Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia, Costa Rica, Cuba, Chile, Ecuador, El Salvador, España, Guatemala, Honduras, México, Nicaragua, Panamá, Paraguay, Perú, Portugal, Puerto Rico, República Dominicana, Uruguay, Venezuela.

El Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura tuvo como objetivos principales:

a) Consolidar la independencia del Poder Judicial, así como la imparcialidad de sus órganos y estabilidad de sus integrantes, y promover el establecimiento y desarrollo de sistemas de carrera judicial.
b) Impulsar programas de formación inicial de postulantes a la magistratura y continua de jueces y magistrados para consolidar la eficiencia en la impartición de justicia e implementar criterios de evaluación del desempeño de los servidores judiciales.
c) Procurar la relación permanente y fluida entre los órganos encargados de la administración de los Poderes Judiciales de los países iberoamericanos.
d) Incorporar tecnologías avanzadas que puedan contribuir a la consecución de otros fines, en especial aquéllas que permitan la interconexión de los sistemas informáticos de los órganos de la administración del Poder Judicial de los distintos países.
e) Desarrollar lineamientos que faciliten el acceso a la Justicia.
f) Fomentar el intercambio de información y cooperación jurídica internacional en el ámbito iberoamericano.
g) Establecer mecanismos de coordinación con otros eventos cuyo ámbito geográfico o contenido coincidan total o parcialmente con los de este Encuentro o cuyas decisiones puedan condicionar los objetivos asumidos en sus proyectos, programas o declaraciones.
h) Coordinar y dar seguimiento a los proyectos de cooperación y declaraciones adoptadas en los Encuentros.

i) Promover la transparencia de los procedimientos de vigilancia y disciplina de los órganos jurisdiccionales y de sus miembros.
j) Fomentar la superación del personal jurisdiccional y administrativo del Poder Judicial.
k) Apoyar efectivamente a las unidades encargadas de la formación y actualización de los servidores judiciales.
l) Propiciar un mejor conocimiento e imagen de la trascendencia de la función judicial ante la sociedad destinataria de sus servicios.
m) Promover la eficiencia y transparencia de la administración de los recursos humanos y materiales de los Poderes Judiciales.
n) Promover la suficiencia de los recursos humanos, materiales y económicos puestos a disposición del Poder Judicial.

ñ)  Procurar y fortalecer la supervisión y el control del personal 

     administrativo de las áreas de gobierno de los Poderes Judiciales.
o)  Promover y consolidar la especialización de los órganos jurisdiccionales

    con la finalidad de fortalecer el servicio de justicia.
p)  Promover mecanismos de inspección modernos, sencillos y 

    comprensibles que garanticen el correcto manejo de despachos 

    judiciales.
     q)  Establecer procedimientos administrativos de prevención de conductas 

    irregulares de servidores judiciales.
r) Los demás que sean incluidos en las Declaraciones Finales de cada 

   Encuentro.
I Encuentro.  Se llevó a cabo en la ciudad de Sucre, Bolivia en 1998.
                       (no se cuenta con información)
II Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura.

Se realizó en la Ciudad de Barcelona, España. Los días 26 Y 27 de  marzo de 2001.

Los temas y documentos se conformaron de la siguiente manera:
Declaración Final.

· Estatuto del Juez Iberoamericano

Los delegados participantes en el II Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura, celebrado en Barcelona, España, los días 26 al 28 de marzo de 2001, habiendo conocido por haber sido  conocido a su estudio y consideración, los trabajos técnicos que se están desarrollando por una comisión de expertos iberoamericanos para la preparación de un Proyecto de Estatuto del Juez Iberoamericano, y conscientes, como el propio proyecto apunta, de que es deseable que exista un referente que identifique los valores, principios, instituciones, procesos y recursos necesarios para garantizar que la función jurisdiccional se desarrolle en forma independiente, defina  el papel del juez en el contexto de una sociedad democrática y estimule los esfuerzos que en ese sentido desarrollan los Poderes Judiciales y los Consejos de la Judicatura de la región:

1. Avalan la filosofía general que sustenta el Estatuto, comparten la decisión de erigir  la independencia judicial en su principio rector, y consideran que este valor interesa a los ciudadanos y ciudadanas, a los jueces y magistrados y a las Cortes Supremas de Justicia y Tribunales Supremos, en cuanto órganos jurisdiccionales y titulares de la misma, y también, muy especialmente, a los Consejos de la Judicatura, en cuanto son los órganos jurisdiccionales y titulares de la misma, y también, muy especialmente, a los Consejos de la Judicatura, en cuanto son los órganos que se constituyen esencialmente en garantes y protectores de la independencia judicial.

2. Muestran su decidida intención de acompañar el esfuerzo realizado por los expertos iberoamericanos que han estado laborando en los trabajos preparatorios de la propuesta de Estatuto del Juez Iberoamericano, en cuanto, como el propio texto indica, los Consejos de la Judicatura están convencidos de que, para el mejor desempeño de la función jurisdiccional, y junto a las disposiciones constitucionales y legales de cada uno de los Estados que componen la comunidad iberoamericana, es necesario que los jueces, independientemente de su orden jerárquico, dispongan de un instrumento que condense, lo más precisamente posible, los derechos, condiciones y requisitos que han de acompañarlos y orientarlos en el ejercicio de sus delicadas tareas.

3. Acuerdan constituir una comisión de trabajo, designada por representantes de los Consejos de la Judicatura de México, Colombia, EL Salvador y Portugal, con el apoyo técnico de Costa Rica y España, que recogerán y sistematizarán las observaciones de detalle y/o redacción que las distintas delegaciones realicen sobre el contenido del Estatuto. Dichas observaciones se remitirán a todos los Consejos por breve plazo, a fin de que puedan pronunciarse sobre su contenido, y seguidamente se enviarán al grupo de expertos iberoamericanos que está trabajando en el texto, para su eventual incorporación al documento, o su inclusión junto al mismo con el carácter de recomendaciones formuladas o conclusiones alcanzadas por el II Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura.

· Formación Inicial y continuada de Jueces, magistrados. Centro Iberoamericano de Capacitación Judicial Virtual.
Los delegados asistentes al II Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura, celebrado en la ciudad de Barcelona, España, los días 26 al 28 de marzo de 2001, acordaron:

A. Capacitación inicial

1. La capacitación judicial inicial debe ir encaminada a la consecución o consolidación de la necesaria idoneidad técnica, profesional y ética para el inicio del ejercicio de la función jurisdiccional.

2. Las Escuelas Judiciales, sea cual sea la denominación que en cada país reciban, dentro de las disponibilidades presupuestarias, asumen la responsabilidad de la formación inicial de los futuros jueces, diseñando, planificando y ejecutando los planes de estudio, siguiendo para ello las indicaciones, en su caso, del órgano superior de gobierno judicial. También valorarán objetivamente los resultados docentes.

3. La duración del periodo de capacitación inicial debe estar predeterminado y tener una duración suficiente para garantizar que los futuros jueces inicien su actividad profesional acompañados de la capacitación suficiente para el ejercicio del cargo.

4.  El periodo de capacitación inicial comprenderá la formación teórica necesaria que complemente los conocimientos ya adquiridos, y un periodo de prácticas para adquirir las destrezas necesarias propias de la función judicial.

B. Capacitación continuada

1. La formación continuada puede ser concebida como obligatoria o como voluntaria para el juez, revistiendo aquel carácter en los supuestos que legalmente se determinen.

2. La formación continuada o capacitación en servicio se desarrollará por las Escuelas Judiciales, sin perjuicio de poder recabar la colaboración de otras instituciones cuando fuera necesario.   

3. Los costos de la formación debieran ser asumidos por el Estado, con la colaboración, en su caso, de instituciones públicas y privadas, procurando, también, si sus posibilidades económicas lo permiten, facilitar fórmulas de apoyo financiero a los aspirantes.

Capacitación no presencial

 1. La articulación de un sistema de capacitación continuada o en servicio de carácter no presencial, que incorpore nuevas tecnologías, irá paulatinamente acercando a nuestros países a los objetivos antes indicados.

2. Existen las condiciones para poder avanzar en la creación de mecanismos regionales de capacitación judicial mediante la utilización de metodologías no presenciales, entre las que destaca la utilización de entornos virtuales de capacitación. En este sentido, muestran su satisfacción al comprobar que institutos y escuelas de capacitación de la región, en Guatemala, en República Dominicana y en España, ya han desarrollado programas y proyectos que están permitiendo la capacitación inicial y en servicio de los funcionarios judiciales por medio de nuevas tecnologías, y que otros institutos y escuelas están ya realizando estudios e investigaciones en la misma dirección.

3. Asumen y hacen propios, además, los trabajos técnicos que se han ido desarrollando hasta la fecha por la comisión de expertos iberoamericanos que está trabajando en la elaboración del documento de proyecto de Centro Iberoamericano de Capacitación Judicial Virtual. 

4. Estiman sumamente positivo que estos trabajos sean sometidos a los Directores de Escuelas Judiciales, que se reunirán en la ciudad de Antigua Guatemala, los próximos días 23 a 25 de abril, a fin de que puedan analizar y revisar los estudios técnicos que se realicen para delimitar las alternativas tecnológicas, académicas y económicas posibles encaminadas a la creación de una comunidad virtual de capacitación iberoamericana, así como que, a su finalización, el documento resultante sea remitido a todos los Consejos de la Judicatura a fin de que puedan pronunciarse sobre sus objetivos y metas, así como sobre el contenido global del proyecto. 

· Red Iberoamericana de Escuelas Judiciales

1. Crear la Red Iberoamericana de Escuelas Judiciales, 

2. Asignar a los Directores de las Escuelas Judiciales y órganos de capacitación judicial de los países iberoamericanos la articulación técnica de la Red, debiendo ser tomados en consideración los siguientes lineamientos generales: 
Objetivos:

· El análisis e identificación de las necesidades de formación.

· El intercambio y la difusión de experiencias en el campo de la formación judicial.

· El diseño de programas y métodos de formación participativa, incluyendo los que favorezcan la utilización de nuevas tecnologías.

· La coordinación de los programas y actividades de los miembros, en particular aquéllos que hacen referencia a iniciativas de instituciones internacionales.

· El suministro de conocimientos especializados y “saber hacer” a otras instituciones nacionales e internacionales, en particular para promover el fortalecimiento del Estado de Derecho. 

 Actividades.

· La comparación e intercambio de prácticas judiciales; 

· La comprensión de los sistemas judiciales de los distintos Estados Iberoamericanos;  

· La comprensión de los medios de cooperación judicial; 

· La ayuda a los países que la soliciten en la planificación y ejecución de sus programas de formación;

· El desarrollo de instrumentos comunes de formación;  

· El desarrollo de habilidades judiciales;

· La formación de formadores;

· La reflexión sobre el papel del juez en un Estado de Derecho;

· La reflexión y formación en temas relacionados con la ética judicial.  

· Red Iberoamericana de Documentación Jurídica IBERIUS.

Los  delegados asistentes al II Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura, celebrado en Barcelona, España, reiteraron su convicción, ya expresada en las conclusiones adoptadas en el Seminario Preparatorio para la creación de la Red Iberoamericana de Información y Documentación Judicial, IBERIUS, celebrado en San Sebastián, España, en el mes de octubre de 2000, acerca de la trascendencia que tiene, para la mejora de la calidad de las resoluciones judiciales y la mejor formación de los titulares del Poder Judicial, disponer de un acceso eficiente a información jurídica, como instrumento de apoyo a la decisión judicial, que debe ser facilitada por Unidades o Centros de Documentación, existentes en cada Poder Judicial, que la sistematicen, gestionen y procesen, y que dichos órganos deben integrarse en estructuras con vocación de permanencia, que se constituirán en un importante factor de desarrollo y consolidación de los órganos nacionales, adoptaron los siguientes acuerdos:

1. Ratificaron los Acuerdos adoptados en Cartagena de Indias, Colombia, en el Seminario Preparatorio del II Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura, en abril de 2000.

2. Ratificaron el Plan de acciones aprobado en San Sebastián, España, en el Seminario Preparatorio para la creación de la Red Iberoamericana de Información y Documentación Judicial IBERIUS.

3. Asumieron e hicieron propios, además, los trabajos técnicos que se han ido desarrollando hasta la fecha por los expertos iberoamericanos que están trabajando en el desarrollo del anterior plan de acciones y, en particular:
    

· Validan las Normas de Funcionamiento  de la Red.

· Ratificaron la creación y composición de las unidades técnicas constituidas, que pretenden avanzar en el establecimiento de lineamientos generales y estándares metodológicos:

· Unidad Técnica de Información y Documentación, que será coordinada por los responsables de República Dominicana, El Salvador y Uruguay.
· Unidad Técnica sobre tecnología, que será coordinada por Guatemala, México y Venezuela.

III Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura.

Se llevó a cabo en la ciudad de Zacatecas, México. Del 23 al 25 de octubre de 2002.

Como antecedentes es importante mencionar las dos reuniones preparatorias celebradas con anterioridad a la Reunión en Zacatecas. 

Es necesario aclarar que estas reuniones se llevaron a cabo en el mismo foro que las preparatorias de la VIII Cumbre.

1ª. Reunión Preparatoria celebrada en Cartagena de Indias, Colombia.

Del 10 al 11 de junio de 2002.

2ª. Reunión Preparatoria celebrada en La Antigua, Guatemala.

Del 12 al 13 septiembre del 2002.

Declaración de Zacatecas:

Fortalecimiento Institucional.

Se aprobaron las Normas de Funcionamiento del III Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura, las que a partir de ahora entran en vigor debiendo dárseles la mayor difusión posible.

Carrera Judicial

Con el objeto de fortalecer el estatuto jurídico de los servidores judiciales resultó indispensable aportar una noción genérica de la carrera judicial:

“ Carrera judicial es el sistema que dentro de un marco jurídico regula el ingreso, permanencia, promoción, traslado, ascenso, capacitación y disciplina de jueces y magistrados y de todo el personal al servicio de la justicia, según sea el caso, tomando en consideración los méritos, aptitudes, conducta y desempeño, garantizando con ello su estabilidad, independencia y excelencia profesional, con el objeto de fortalecer la impartición de justicia”

Se acordó tomar las siguientes acciones:
· Darle difusión a la anterior noción y al Estatuto del Juez Iberoamericano en todos los países de la región.

· Exhortar a los países que no tienen ninguna referencia constitucional a que busquen la manera de lograr que la carrera judicial obtenga la más alta referencia jurídica, que es la constitucional.

· Formar una comisión para que con base en los textos constitucionales de aquellos países que establecen la carrera judicial, proponga la regulación idónea que deba alcanzarse.

· Analizar, con base en algunas visitar a los países interesados, así como en estudios de expertos, las experiencias que ha arrojado la institucionalización de la carrera judicial, para que en la medida de lo posible se aprovechen con la finalidad de no incurrir en los mismos errores por una segunda vez.

· Determinar cuáles son los principios propios de la carrera judicial y explicar las notas esenciales a los mismos, difundiendo su contenido en los países de la región. Para ello, se recomendó formar una comisión que básicamente se encargaría de : las ventajas o desventajas del concurso de oposición como método de ingreso a la carrera judicial, los contenidos esenciales de cada una de las etapas del concurso de oposición: normatividad aplicable, convocatoria, presentación de documentos, examen de selección, curso de especialización judicial, exámenes de conocimientos, evaluación de resultados, publicación e impugnación de resultados.

Escuelas judiciales
Se acordó tomar las siguientes acciones:
· Establecer o en su caso fortalecer la formación inicial que imparta a la Escuela Judicial, considerándola fundamental para el ingreso a la Carrera Judicial.

· Analizar la conveniencia de hacer obligatoria la capacitación judicial permanente, como requisito para el ascenso en la carrera judicial, o como elemento a calificar en la evaluación del desempeño.
· Incluir en los programas las asignaturas pertinentes para estar en consonancia con los cambios económicos, políticos, sociales y culturales, evitando la repetición de contenidos de las diversas asignaturas que fueron impartidas en las facultades de derecho, pues tales conocimientos deben suponerse como elementos mínimos para ingresar y permanecer en el cargo.
· Procurar que los planes de estudio y los cursos en particular den prioridad a los aspectos prácticos de la función judicial.

· Incentivar el intercambio de experiencias en materia de capacitación entre los diversos países de la región, aprovechando preferentemente las estructuras existentes, tales como Iberius, la Red Iberoamericana de Escuelas Judiciales y el Centro de Capacitación Judicial Virtual o las que se establezcan en el futuro.

· Analizar la viabilidad de que las Escuelas Judiciales puedan impartir cursos de postgrado con el correspondiente valor curricular.
· Seleccionar escrupulosamente a los docentes de las Escuelas Judiciales, preferentemente de entre los propios jueces y magistrados.
Mora Judicial:
Para eliminar las causas que provocan la mora judicial, se plantearon las siguientes acciones:
· Fomentar programas y métodos que contribuyan a su erradicación.
· Mejorar la organización de los recursos humanos y materiales.

· Simplificar los procedimientos fortaleciendo los principios de oralidad, concentración e inmediación.

· Fortalecer la cooperación y comunicación entre los países iberoamericanos mediante la utilización de las redes informáticas regionales existentes y en avance de desarrollo, como Iberius y el centro de capacitación judicial virtual.

Inspectoría judicial
La inspectoría judicial debe inspirarse en los siguientes principios:

· 
Absoluto respeto a la independencia judicial

· Profesionalidad y transparencia en la actuación inspectora

· Incorporación por los servicios de inspectoría, como valor fundamental de elementos de perfeccionamiento de la organización y funcionamiento de los juzgados y tribunales, sin perjuicio de su función predisciplinaria,

· Tendencia a la protocolización de la actuación inspectora como garantía de uniformidad y homogeneización de sus resultados, con independencia de las personas que verifiquen la actuación.

· Formación continua de los inspectores en técnicas de auditoría y  conocimientos jurídicos.

Acciones:

Única. Que sobre la base de estos principios, una comisión propondrá un documento que sirva como instrumento o guía a los países iberoamericanos para el desarrollo y mejoramiento de su sistema de inspección.
IV Encuentro. (Ver VIII Cumbre de Presidentes de Tribunales y Cortes Supremas de Justicia de Iberoamerica).

Se llevó a cabo en la ciudad de Copán, Honduras, del 21 al 22 de junio de 2004.
 Las reuniones preparatorias del IV Encuentro coinciden con las reuniones  de la VIII Cumbre, que ya quedaron reseñadas en el cuerpo de esta nota.

Temas:
· Sistemas de Gobierno Judicial

· Escuela Judicial, Carrera Judicial, Inspectoría Judicial y Evaluación del desempeño.

· Sistemas de Información Estadística

· Gobierno-Administración de la Justicia y Medios de Comunicación

· Lucha contra la corrupción y espacios de impunidad.

· Ética Judicial

· Financiación de la Justicia

· El Poder Judicial y los Tribunales Supranacionales. La Aplicación de los Tratados Internacionales.

· Red Iberoamericana de asistencia judicial

· Incorporación de las nuevas tecnologías

· Impacto en la Globalización y Seguridad Jurídica.
Primera Reunión Preparatoria de la XIII Edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana.

En la ciudad de Santa Cruz de la Sierra, Bolivia los días 8 al 10 de marzo de 2005, se llevó a cabo la primera reunión preparatoria de la XIII Cumbre Judicial Iberoamericana.

El eje temático de la reunión se tituló: “Referentes Iberoamericanos de Justicia: una respuesta frente a los retos de la Sociedad del Conocimiento”

Los temas principales que se abordaron fueron:

· Ética Judicial

· e-justicia: La Justicia en la Sociedad del Conocimiento.

· Observatorio Judicial Iberoamericano
· Estudios Comparados de Sistemas Judiciales

Los objetivos de la primera reunión preparatoria fueron son:

· Dar cuenta de los avances y novedades habidos en relación con las diferentes declaraciones y proyectos nacidos en el seno de la Cumbre.

· Identificar las áreas de trabajo que van a ser objeto de atención en esta XIII edición.

· Concretar los resultados que, como fruto de dichos trabajos preparatorios, serán presentados en la Asamblea Plenaria.

· Elaborar cronograma de actividades

· Aprobar normas de funcionamiento

Los acuerdos de los coordinadores nacionales que asistieron a la Primera Reunión Preparatoria quedaron plasmados en las conclusiones de Santa Cruz de la Sierra como a continuación se enumera.

Primera. Aprobar las normas de funcionamiento de la Cumbre Judicial Iberoamericana. Dichas normas regirán interinamente el funcionamiento de la Cumbre durante la presente edición, una vez su definitiva y formal aprobación por la Asamblea Plenaria.

Segunda. Aprobar como áreas temáticas y resultados de la presente edición, bajo el eje temático “Referentes Iberoamericanos de Justicia: una respuesta frente a los Retos de la Sociedad del Conocimiento”, los siguientes:

· “Ética Judicial, con el resultado de redactar un Código Iberoamericano de Ética Judicial.

· “e-justicia: la Justicia en la Sociedad el Conocimiento”, con el resultado de elaborar un plan de acción para la implantación de la sociedad del conocimiento en el ámbito judicial de los países iberoamericanos.

· “Observatorio Judicial Iberoamericano”, con el resultado de elaborar un proyecto de conformación y puesta en funcionamiento de dicho Observatorio.

· “Estudios Comparados de Sistemas Judiciales”, con el resultado de elaborar y publicar un estudio de Derecho Comparado sobre los Consejos de la Judicatura Iberoamericanos.

Tercera. Aprobar la constitución de los siguientes grupos de trabajo, con la misión de elaborar la documentación y materiales que serán presentados para su validación a la Segunda Reunión Preparatoria de Coordinadores Nacionales:

Aprobar el grupo de trabajo sobre ética judicial. Coordinado por Argentina (Consejo de la Judicatura de Argentina, representado por el D. Eduardo Orio), y México (Suprema Corte de Justicia, representado por D. Eduardo Ferrer Mac-Gregor). Integrado por los expertos D. Rodolfo Vigo (Argentina), D. Jorge Alonso Flechas Díaz (Consejo de la Judicatura de Colombia) y por los expertos que designen España (Consejo General del Poder Judicial), Honduras (Corte Suprema de Justicia) y Perú (Corte Suprema).

Grupo de trabajo sobre e-justicia. Coordinado por la República Dominicana (Suprema Corte de Justicia). Integrado por los expertos que designen Brasil (Superior Tribunal de Justicia), Costa Rica (Corte Suprema de Justicia), Honduras (Corte Suprema de Justicia), México (Consejo de la Judicatura Federal) y Portugal (Conselho Superior da Magistratura).

Grupo de trabajo sobre Observatorio Judicial Iberoamericano. Coordinado por España (Consejo General del Poder Judicial). Integrado por los coordinadores nacionales de Costa Rica (Corte Suprema de Justicia), El Salvador (Corte Suprema de Justicia), Nicaragua (Corte Suprema de Justicia), Perú (Corte Suprema) y Uruguay (Corte Suprema).

Grupo de trabajo sobre Estudios Comparados de Sistemas Judiciales. Coordinado por México (Consejo de la Judicatura Federal), con la colaboración de Colombia (Consejo Superior de la Magistratura, en la persona de D. Carlos Enrique Marín Vélez), El Salvador (Consejo Nacional de la Judicatura), Honduras (Corte Suprema de Justicia), y Perú (Corte Suprema).

Cuarta. Habilitar hasta el día 1 de abril de 2005, el plazo para que los países que se han postulado para aportar expertos a los grupos de trabajo de “ética judicial” y “e-justicia”, remitan a la Secretaría Permanente los nombres y datos de los citados expertos, a fin de proceder a la efectiva e inmediata constitución de aquellos.

La Asamblea hace un llamado general a la responsabilidad de todos los coordinadores en el cumplimiento puntual de los plazos y obligaciones asumidos en esta reunión.

Quinta. Aprobar el siguiente calendario de actividades y reuniones para la XIII Cumbre Judicial Iberoamericana, comisionando a las Secretarías Pro Tempore y Permanente para recabar a todos los coordinadores nacionales los planes de trabajo y cronogramas de cada área temática, que se ajustarán al siguiente calendario general de actividades:

	Primera Reunión

Preparatoria de

Coordinadores Nacionales
	8 al 10 de marzo de 2005
	CIF de Santa Cruz de la Sierra

	Primera ronda de talleres por áreas temáticas
	3 al 5 de mayo de 2005
	CIF de La Antigua, Guatemala

	Segunda ronda  de talleres por áreas temáticas
	20 al 22 de septiembre de 2005
	CIF de Cartagena de Indias

Colombia

	Segunda Reunión

Preparatoria de

Coordinadores Nacionales
	2 al 4  de noviembre de 2005
	CIF de Cartagena de Indias

Colombia

	Tercera ronda de talleres

por áreas temáticas
	1, 2 y 3 de marzo de 2006
	Costa Rica

	Tercera Reunión

Preparatoria de

Coordinadores Nacionales
	3,4 y 5 de mayo de 2006 
	Portugal 

	Asamblea Plenaria
	21 y 22 de  junio de 2006
	República Dominicana


Sexta. Comisionar a todos los Coordinadores Nacionales a fin de asegurarse de que en todas las páginas web de las respectivas instituciones nacionales se incorporen enlaces de acceso directo a la página web de la Cumbre Judicial Iberoamericana (www.cumbrejudicial.org). Se comisiona a los Coordinadores Nacionales para que supervisen la aplicación de esta conclusión y rindan cuenta de los avances en la próxima reunión preparatoria.

Séptima. Recomendar a las Escuelas Judiciales, Institutos de Formación y demás centros de capacitación judicial a nuestros respectivos países a que procedan a incluir en sus planes de formación y programas académicos, tanto de formación inicial como continua, los contenidos pedagógicos y académicos que van a ser remitidos por la Secretaría Permanente, a fin de asegurar la divulgación de la Cumbre Judicial Iberoamericana y sus productos y resultados. Se comisiona a los Coordinadores Nacionales para que supervisen la aplicación de esta conclusión y rindan cuenta de los avances en la próxima reunión preparatoria.

Octava. Convocar a todos los Coordinadores Nacionales para la Segunda Reunión Preparatoria, a celebrarse en la sede del Centro Iberoamericano de Formación de Cartagena de Indias (Colombia) del 1 al 3 de noviembre de 2005.

Primera Ronda de Talleres.

De acuerdo al programa aprobado por la Primera Reunión Preparatoria de la XIII Cumbre Judicial Iberoamericana, se celebró en La Antigua, Guatemala los días 4 y 5 de mayo de 2005, la Primera Ronda de Talleres que reunió a los grupos de trabajo de “e-justicia”, “Observatorio Judicial Iberoamericano” y “Ética Judicial”.

Los grupos de trabajo quedaron integrados de la siguiente manera:

a) “Ética Judicial”: Eduardo Ferrer Mac-Gregor, Eduardo Orio, Rodolfo Vigo, Franciso Tavara Córdova, Manuel Atienza Rodríguez y Adela Kafatty Alvarado.

b) “E-justicia”: La Justicia en la Sociedad del Conocimiento: Luis Henry Molina, Gloria Cecilia Cuello, Carlos Melo Marinho, Kattia Morales Navarro, Francisco Paulo Soares Lopes, Edith Urtrecho López y Héctor Arturo Hermoso Larragoiti.

c) “Observatorio Judicial Iberoamericano”: Miguel Pascual del Riquelme, Sonia Navarro Solano, Jorge Eduardo Tenorio, Rafael Solís Cerdá, Leslie Van Rompae, Miguel Cardoza y Javier Román.

Se acordó:

· Que los grupos han trabajado en la elaboración de los primeros borradores de documentos destinados a la consecución de los resultados de cada área temática, que quedan en poder de los coordinadores de cada grupo, habiendo alcanzado satisfactoriamente los objetivos de esta Primera Ronda de Talleres.

· Que los miembros de los grupos de trabajo se comprometieron a continuar trabajando de forma no presencial, a través del área privada de la Web de la Cumbre Judicial Iberoamericana, en aras a la mayor transparencia de los trabajos que se van a desarrollar.

· Que los miembros de los grupos de trabajo que han participado en esta Primera Ronda de Talleres quedan convocados para asistir a la Segunda Ronda de Talleres, a celebrarse en Cartagena de Indias, Colombia los días 20 y 21 de septiembre de 2005.

· Con el fin de garantizar la continuidad de los trabajos, las Secretarías Protempore y Permanente exhortan a las respectivas instituciones que han designado a los miembros de los grupos de trabajo que han participado en la Primera Ronda que posibiliten la asistencia a la Segunda Ronda a esas mismas personas y no de otras.

Segunda Ronda de Talleres.

Esta reunión se llevó a cabo los días 21 y 22 de septiembre de 2005 en la ciudad de Cartagena de Indias, Colombia reuniendo a los grupos de trabajo de “e-justicia”, “Observatorio Judicial Iberoamericano” y “Ética Judicial”.

Los referidos grupos de trabajo han estado integrados en esta ocasión por las siguientes personas:

“Ética Judicial”: Eduardo Ferrer Mac-Gregor, Eduardo Orio, Rodolfo Vigo, Francisco Tavara Córdova, Manuel Atienza Rodríguez y Adela Kafatty Alvarado. Como observadores han participado Jorge Alonso Flechas Díez, Temistocles Ortega Narváez y José Alfredo Escobar Araujo.

“E-justicia”: la justicia en la Sociedad del Conocimiento”: Luis Henry Molina, Gloria Cecilia Cuello, Kattia Morales Navarro, Francisco Paulo Soares Lopes, Edith Urtrecho López y Héctor Artuto Hermoso Larragoiti.

“Observatorio Judicial Iberoamericano”: Miguel Pascual del Riquelme, Sonia Navarro Solano, Jorge Eduardo Tenorio, Rafael Solís Cerdá, Leslie Van Rompae, Miguel Cardoza y Antonio Pajares Paredes.

Se acordaron los siguientes puntos:

· Los miembros de los grupos de trabajo habilitan a sus respectivos coordinadores a fin de que, con ocasión de la Segunda Reunión Preparatoria, que se celebrará en esta misma sede de Cartagena de Indias los días 2, 3 y 4 de noviembre de 2005, transmitan y sometan a la validación de los Coordinadores Nacionales el resultado provisional de los trabajos.

· Los coordinadores de los grupos de trabajo se comprometen a informar a la mayor brevedad a los miembros de los grupos sobre los resultados de la Segunda Reunión Preparatoria.

· Los miembros de los grupos de trabajo que han participado en esta Segunda Ronda de Talleres quedan convocados para asistir a la Tercera Ronda de Talleres, a celebrarse en Costa Rica del 1 al 3 de marzo de 2006, a cuyo efecto se les remitirá en su día la oportuna convocatoria formal.

Segunda Reunión Preparatoria de la XIII Cumbre Judicial Iberoamericana.

Conforme a lo acordado en la 1ª Reunión Preparatoria de la XIII Cumbre Judicial Iberoamericana celebrada en Santa Cruz de la Sierra Bolivia y después de celebradas la 1ª y 2ª Ronda de Talleres en Guatemala y Colombia, durante los días 2, 3 y 4 de noviembre de 2005 se llevó a cabo la 2ª Reunión Preparatoria en la ciudad de Cartagena de Indias Colombia.

Los coordinadores nacionales asistentes a esta reunión, una vez revisados los informes presentados por los cuatro grupos de trabajo constituidos para esta edición y con el fin de avanzar en el desarrollo de los contenidos y documentos que permitan alcanzar una Declaración Final en la Asamblea Plenaria que tendrá lugar en la República Dominicana los días 21 y 22 de junio de 2006 llegaron a las siguientes conclusiones:

Primera. Se felicitó a los grupos de trabajo por el esfuerzo realizado en la elaboración de los documentos preparatorios, los cuales han sido sometidos al conocimiento, deliberación y validación intermedia por parte de los coordinadores nacionales de la Cumbre Judicial Iberoamericana, con ocasión de la celebración de esta Segunda Reunión Preparatoria.

Segunda. Se exhortó a los coordinadores de cada uno de los grupos de trabajo para que trasladen a su seno, las indicaciones y requerimientos conforme a lo expresado en las deliberaciones de esta Segunda Reunión Preparatoria, a fin de que sean incorporados a los documentos de cada área temática.

Tercera. Se solicitó a los grupos de trabajo a fin de que tengan completada la información documental de las respectivas áreas temáticas al finalizar la Tercera Ronda de Talleres, a celebrarse en San José de Costa Rica, los días 1, 2 y 3 de marzo de 2006, de forma que puedan ser remitidos por la Secretaría Permanente a todos los coordinadores nacionales a más tardar el día 15 de marzo de 2006.

Cuarta. Los coordinadores nacionales se comprometieron a trasladar a lo interno de sus respectivas instituciones, los documentos definitivos señalados, a fin de que se realicen las observaciones y validaciones necesarias para su definitiva aprobación en la Tercera Reunión Preparatoria, a celebrarse en Portugal los días 3, 4 y 4 de mayo de 2006, modificando en este punto el calendario de reuniones aprobado en la Primera Reunión  Preparatoria de Santa Cruz de la Sierra, Bolivia.

Quinta. Asimismo, se solicitó a las Secretarías Protempore y Permanente elaborar la propuesta de Declaración Final de la XIII Cumbre Judicial Iberoamericana, y la remitan a todos los coordinadores nacionales, a más tardar el día 15 de marzo de 2006.

Sexta.  Se solicitó a los Presidentes de Cortes Supremas de Justicia y Consejos de la Judicatura que integran la Cumbre Judicial Iberoamericana que se otorguen a los coordinadores nacionales que vayan a asistir a la Tercera Reunión Preparatoria, poderes tan amplios como fuere necesario, para que puedan asumir dicha reunión la deliberación y aprobación definitiva, o reservas en su caso, de los referidos documentos.

Séptima. Se reiteró el llamado realizado a todos los Coordinadores Nacionales en la Primera Reunión Preparatoria, a fin de asegurarse de que, para lograr una mayor visibilidad de la Cumbre Judicial Iberoamericana, en todas las páginas Web de las respectivas instituciones nacionales se incorporen enlaces de acceso directo a la página Web de la Cumbre Judicial Iberoamericana (www.cumbrejudicial.org).

Octava. Se agradeció a las instituciones que han aportado expertos a los grupos de trabajo, el esfuerzo realizado, exhortándoles a garantizar la presencia de estos mismo especialistas, y no de otros, a las sesiones de la Tercera Ronda de Talleres, a celebrarse en San José de Costa Rica los días 1, 2 y 3 de marzo de 2006.

Novena. Se convocó a todos los Coordinadores Nacionales para la Tercera Reunión Preparatoria, comisionando a las Secretarías Protempore y Permanente para que adopten las provisiones que fueren necesarias para el caso de que no se confirme la sede ofrecida para dicha Tercera Reunión Preparatoria.

Décima. Se comisionó a la Secretaría Permanente para que, a la vista de la incorporación de Andorra a la Comunidad Iberoamericana de Naciones, y en cumplimiento del apartado segundo de la Norma Tercera de las que rigen el funcionamiento de esta Cumbre, realice las gestiones ante las máximas instancias judiciales de dicho país, en aras a su incorporación como miembro de pleno derecho a la Cumbre Judicial Iberoamericana.

Tercera Ronda de Talleres

Las Secretarías Permanente y Pro Témpore de la XIII Cumbre Judicial Iberoamericana, convocaron a la celebración de la Tercera Ronda de Talleres, los días 1, 2 y 3 de marzo de 2006, en San José de Costa Rica.
Las conclusiones a las que se llegó fueron:
Primera. Que dando cumplimiento al cronograma de actividades aprobado por la Primera Reunión Preparatoria de esta XIII Cumbre Judicial Iberoamericana, se ha celebrado en San José (Costa Rica), durante los días 1 al 3 de marzo de 2006, la Tercera Ronda de Talleres, que ha reunido a los grupos de trabajo de “E-justicia”, “Sistema Iberoamericano de Información Judicial” y “Ética Judicial”.
Segunda. Que ambas Secretarías se felicitan de que en un alto porcentaje, los expertos que han asistido a esta Segunda Ronda de Talleres, han sido los mismos que asistieron a las dos rondas anteriores, garantizando de esta manera la continuidad del trabajo realizado. Los referidos grupos han estado integrados en esta ocasión por las siguientes personas: 

a) “Ética Judicial”: Eduardo Ferrer Mac-Gregor, Eduardo Orio, Rodolfo Vigo, Juan Pablo González González, Francisco Tavara Córdova, Manuel Atienza Rodríguez y Adela Kafatty Alvarado, Rubén Dario Henao Orozco, Rodolfo León Molina, Jorge Alonso Flechas Díaz.

b) “E-justicia: la Justicia en la Sociedad del Conocimiento”: Luis Henry Molina, Gloria Cecilia Cuello, Kattia Morales Navarro, Francisco Paulo Soares Lopes, Edith Urtecho López, Héctor Arturo Hermoso Larragoiti, Carlos Melo, Pere Fabra, Claudia Chez, Iluminada Ester Hernández, Shyrlei María de Lima, Alcides Diniz y Patricia Bonilla Rodríguez.

c) “Observatorio Judicial Iberoamericano”: Miguel Pasqual del Riquelme, Sonia Navarro Solano, Jorge Eduardo Tenorio, Rafael Solís Cerdá, Leslie Van Rompae, Miguel Cardoza, Antonio Pajares Paredes, Carlos León Ureña, Rafael Ramírez López y Lucía Arbelaez.

Tercera. Que los coordinadores de los citados grupos han dado cuenta de la terminación de los trabajos y se comprometen a remitir a la Secretaría Permanente, antes del día 10 de marzo próximo, los documentos definitivos que los contengan, para su posterior e inmediata distribución a todos los coordinadores nacionales; todo ello en cumplimiento del cronograma fijado en la Segunda Reunión Preparatoria. 

Cuarta. Que los miembros de los grupos de trabajo comisionan a sus respectivos coordinadores que, con ocasión de la Tercera Reunión Preparatoria, que se celebrará en Lisboa los días 3 al 5 de mayo de 2006, expongan y defiendan ante los Coordinadores Nacionales el resultado de los trabajos realizados. 

Quinta. Las Secretarías Permanente y Protempore expresan a los expertos que han integrado los grupos de trabajo su agradecimiento por el esfuerzo realizado a lo largo de las tres Rondas de Talleres celebradas en esta XIII edición, así como su satisfacción por los resultados alcanzados.
Sexta. Todos los presentes y, en especial, las Secretarías Protempore y Permanente, expresan a la Corte Suprema de Justicia de Costa Rica la hospitalidad y atenciones recibidas durante la celebración de este evento, así como el esfuerzo y la responsabilidad asumidas en la contribución al éxito de la XIII edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana.
Tercera Reunión Preparatoria de la XIII Cumbre Judicial Iberoamericana.

Se llevó a cabo en Lisboa, Portugal los días 2, 3, 4 y 5 de mayo de 2006.

Los proyectos aprobados fueron:

1.- Convenio Marco para la Cooperación y Asistencia entre las Instituciones Judiciales representadas  ante la Cumbre Judicial Iberoamericana.

Este instrumento se orientará a la búsqueda de la eficiencia y eficacia en la administración de justicia, en virtud del cual será posible brindarse apoyo mutuo entre dos o más países, en base a acuerdos interinstitucionales que desarrollen las normas generales contenidas en dicho Convenio, en el cual se precisarán las áreas de cooperación, los sistemas de financiamiento, los términos o plazos y  las demás cláusulas usuales en ese tipo de instrumentos.
2.- Normas de Funcionamiento de la Cumbre Judicial Iberoamericana.

Se aprobaron las normas de funcionamiento, debido a las necesidad de definir la naturaleza de la Cumbre, establecer sus objetivos, determinar su composición y la condición de sus miembros, así como de regular su estructura orgánica, su funcionamiento operativo interno y el sistema para la toma de decisiones, todo ello en la forma más adecuada y acorde con los fines pretendidos.

3.- Documento de constitución del Sistema Iberoamericano de Información Judicial.
El Sistema Iberoamericano de Información Judicial se identifica y asume plenamente, como objetivo general, el de contribuir a vertebrar la operación y concentración entre los Poderes Judiciales de los 22 países miembros. 
El Grupo de trabajo estuvo formado por: España (Miguel Pasqual del Riquelme, coordinador del grupo), Costa Rica (Sonia Navarro), El Salvador (Jorge Eduardo Tenorio), Nicaragua (Rafael Solis), Perú (Miguel Cardosa) y Uruguay (Leslie Van Rompaey).
Como objetivos específicos del proyecto serían facilitar y fomentar el conocimiento mutuo de los aspectos estructurales, organizativos, normativos y descriptivos básicos de los sistemas judiciales. Estableciendo para ello un sistema de información  permanentemente actualizado y accesible,  tanto para las instituciones como para los ciudadanos; al contribuir al desarrollo de las normas de funcionamiento de la Cumbre, al seguimiento y medición de los avances y logros alcanzados en los países en la implementación de los proyectos, declaraciones, acciones y compromisos asumidos a lo largo de las distintas ediciones de la Cumbre Judicial Iberoamericana y, en especial, de los llamados productos ideológicos que son el Estatuto del Juez Iberoamericano y la Carta de Derechos de las  Personas en el Espacio Judicial Iberoamericano
4.- Código Iberoamericano de Ética Judicial.
En la Declaración Final Copán-San Salvador de junio de 2004, se acordó impulsar la elaboración de un Código Modelo Iberoamericano de Ética Judicial, por lo que se realizó un documento de sustentación que contenía los avances que hasta ese momento se habían logrado en relación con el tema; en el mismo, se condensaron todos los antecedentes y declaraciones respectivas, considerándose los más importantes el Estatuto del Juez Iberoamericano y la Carta de Derechos de las Personas ante la Justicia en el Espacio Judicial Iberoamericano. Después de celebrarse la primera y segunda Ronda de talleres rumbo a un Código Modelo Iberoamericano de Ética Judicial, mismas que fueron celebradas en la Antigua Guatemala, los días 4 y 5 de mayo y en Cartagena de Indias, Colombia, los días 21 y 22 de septiembre de ese año, se elaboró un cronograma sobre el trabajo a realizarse. 

El grupo de trabajo estuvo formado por México (coordinador del grupo), Argentina, España (Manuel Atienza Rodríguez, experto de la universidad de Alicante, España, Honduras (Adela Kaffaty Alvarado), Perú (Francisco Távara Córdova), Colombia (José Alonso Flechas) y Colombia (Temístocles Ortega Narváez).
Durante la Segunda Reunión Preparatoria celebrada en Cartagena de Indias, Colombia del 2 al 4 de noviembre de 2005, el grupo de trabajo presentó un documento de Ética Judicial de 120 cuartillas en el que detalló los antecedentes, metodología, cuadros y gráficas sobre estadísticas de los órganos que expidieron los códigos de ética judicial analizados en Iberoamérica, las normas sustanciales sobre Ética Judicial dispersas en los ordenamientos Iberoamericanos, etc.

El Código Modelo de Ética Judicial, fue aprobado en la Tercera Reunión Preparatoria de la XIII Edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana, celebrada en Lisboa, Portugal los días 3, 4 y 5 de mayo de 2006.
5.- Documento comparativo sobre normas éticas iberoamericanas. 
Los coordinadores del grupo de trabajo sobre Ética Judicial realizaron un documento comparativo que sirvió de base para la redacción del Código Modelo.

El grupo informó que partieron de la existencia de veinte ordenamientos sobre ética judicial, pertenecientes a los siguientes catorce países: Argentina, Bolivia, Brasil, Costa Rica, Cuba, Chile, El Salvador, Guatemala, Honduras, México, Panamá, Perú, Puerto Rico y Venezuela; los ocho restantes que integran los 22 países iberoamericanos son: Colombia, Ecuador, España, Nicaragua, Paraguay, Portugal, República Dominicana y Uruguay, los cuales a pesar de no contar con un código de ética judicial o instrumento análogo, tienen en sus diferentes sistemas jurídicos reglas dispersas que avalan, definen y regulan la actividad judicial.

El documento mencionado, contiene tablas y gráficas que sirvieron de guía para comparar la existencia de los diferentes principios en los diversos ordenamientos del ámbito Iberoamericano. Los principios ético-judiciales que se tuvieron en cuenta fueron aquellos considerados como “provisionales” por el grupo de trabajo en la Primera Ronda de Talleres celebrada en la Antigua, Guatemala, el 4 y 5 de mayo de 2005.

Los catorce principios son:

1. Independencia

2. Imparcialidad

3. Motivación

4. Justicia

5. Equidad

6. Conocimiento y capacitación

7. Responsabilidad Institucional

8. Integridad

9. Prudencia profesional

10. Secreto profesional

11. Transparencia

12. Honestidad profesional

13. Diligencia 

14. Cortesía

6.- Plan de actuación iberoamericano frente a los retos de la Sociedad del Conocimiento.
El grupo de trabajo estuvo formado por la República Dominicana: (Gloria Cecilia Cuello), (Luis Henry Molina (coordinador del grupo); Portugal: (Carlos Melo Marihno) ,Costa Rica: (Kattia Morales Navarro), Francisco Morales Navarro; Honduras: (Edith Urtrecho López y Sindy Fortín) y México (Héctor Hermoso Larragoiti,

La labor del grupo de trabajo tiene como referentes inmediatos “La Carta de los Derechos de las Personas frente a la Justicia en el Ámbito Iberoamericano” al igual que las resoluciones de la VIII Cumbre de  Presidentes de Supremas Cortes y Tribunales Supremos de Justicia y el IV Encuentro de Consejos de la Judicatura de Iberoamerica, realizados en Copán, Honduras y San Salvador, El Salvador durante el 2004.

Dichos compromisos reflejan el consenso existente entre los integrantes de los Poderes Judiciales de la región al entender que la implementación de tecnologías de información y comunicación en los sistemas de administración de justicia de los países iberoamericanos constituye un imperativo tanto en los aspectos de eficacia y eficiencia de los mismos, como en los de equidad, acceso a la justicia y contribución a la gobernabilidad y la protección de derechos.

7.- Estudio de Derecho Comparado sobre Consejos de la Judicatura Iberoamericanos.

El grupo de trabajo quedó conformado de la siguiente manera:

México, coordinador del grupo, Colombia, El Salvador, Honduras y Perú.

Con este estudio se pretendió observar cual es el estado que guarda el gobierno de la judicatura en la región iberoamericana mediante la compilación de informes nacionales con los que se conformaría un libro y además se puede considerar la posibilidad de que a los informes nacionales  se agregue un apéndice en formato electrónico que pueda figurar en la página web de la Cumbre. En el apéndice figurarían todos los documentos que den soporte legal al libro, pudiendo incluir, por ejemplo, los debates legislativos.

A manera de información complementaria se presenta el índice que el México, Coordinador del grupo de trabajo envió a los países miembros de la Cumbre Judicial para la elaboración del presente estudio bajo los siguientes parámetros:
1. Breves antecedentes históricos:

Sucinta explicación de los antecedentes históricos de los Consejos de la Judicatura.

2. Organización del Poder Judicial del Estado Nacional:

Enunciación de los órganos que integran actualmente el Poder Judicial del país de que se trate.

3. Integración y funcionamiento del Consejo de la Judicatura:

Número de Consejeros que integran el Consejo

Número de Comisiones que integran el Consejo

Quiénes integran el Pleno y casos en los que actúa

Sistema de votación para las decisiones del Consejo

Órganos auxiliares con los que cuente.

4. Competencia del Consejo de las Judicatura:

 Atribuciones y facultades jurídicas y administrativas en pleno y en comisiones.

5. De los Consejeros de la Judicatura

Procedimiento de designación

Duración en el cargo

Requisitos para ser electo

Procedimiento de reelección, en su caso, y causas de remoción

Procedimiento de otorgamiento de licencias, de suplencia por faltas temporales y definitivas, y de renuncia a sus cargos

Impedimentos y sanciones por infracción a los mismos

Derechos y prerrogativas por retiro de su servicio

6. Del Presidente del Consejo de la Judicatura

Procedimiento de elección

Duración en el cargo

Atribuciones y facultades jurídicas y administrativas

7. Organización administrativa del Consejo de la Judicatura

Organigrama y funciones de las direcciones, áreas, departamentos y oficinas

administrativas con las que cuenta el Consejo.

8. De la Planeación Institucional

Actividades y métodos instituidos por el Consejo de la Judicatura para la optimización y eficientización de sus funciones, tanto jurídicas como administrativas.

9. Relación del Consejo de la Judicatura y del Tribunal Supremo de Justicia.

Breve explicación de las relaciones de colaboración y de coordinación existentes entre el consejo de la judicatura y el tribunal supremo de justicia para el cumplimiento de sus fines.
10. Reformas constitucionales y legales en trámite relativas a la estructura y funcionamiento del consejo de la judicatura.

Es importante mencionar que al mes de junio de 2007, 20 países miembros de la Cumbre Judicial han entregado su trabajo.

Asamblea Plenaria de la XIII Edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana.

Los días 21 y 22 de junio de 2006 se celebró  en Santo Domingo, República Dominicana la Asamblea Plenaria de la XIII Edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana, bajo el rubro general: “Referentes Iberoamericanos de justicia: una respuesta a los retos de la Sociedad del Conocimiento”.

Los temas y conclusiones fueron;

· Ética Judicial. Con respecto al tema, en el marco de este proyecto se llevó a cabo un estudio de los diversos códigos de ética existentes en el Espacio iberoamericano, y se ha elaborado un Código Modelo de Ética Judicial. Es pertinente subrayar que se adoptó el Código Modelo de Ética Judicial, mismo que contempló el establecimiento de la Comisión Iberoamericana de Ética Judicial, a quienes corresponderá impulsar la ética judicial en el ámbito iberoamericano, así como interpretar y resolver las consultas que en 

      relación con el código se planteen en el futuro. 

· E-justicia. El objetivo general del proyecto “e-justicia” es el de promover un plan de acción para la progresiva implementación de la sociedad del conocimiento en al ámbito judicial de los países iberoamericanos. Este tema estuvo a cargo de un grupo de trabajo integrado por representantes de diversos países teniendo como referentes inmediatos  la Carta de derechos de las personas frente a la justicia en el ámbito iberoamericano al igual que las resoluciones de la VIII Cumbre de Presidentes de Supremas Cortes y Tribunales Supremos de Justicia y el IV Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura, realizados en Copán, Honduras y San Salvador, El Salvador, durante 2004. Tanto la Carta como los encuentros mencionados destacan el hecho de que la adopción de las tecnologías de información y comunicación en los sistemas de administración de justicia de los países iberoamericanos constituye un imperativo no sólo para el mejoramiento significativo de dichos sistemas sino también para garantizar los aspectos de equidad, acceso a la justicia y contribución a la gobernabilidad y la protección de derechos de las personas.

· Sistema Iberoamericano de información judicial. Este instrumento será una instancia interna de la Cumbre y su función consistirá en dar seguimiento permanente a los avances y logros alcanzados por los sistemas judiciales en la implementación de los resultados y productos de la Cumbre, en especial de los llamados productos ideológicos como lo son el Estatuto del Juez Iberoamericano y la Carta de Derechos de las Personas ante la Justicia en el Espacio Judicial Iberoamericano.  .En el marco del Sistema se presentó en esta XIII Edición el primer mapa judicial iberoamericano, accesible a través de Internet en la Web oficial de la cumbre judicial iberoamericana. El mapa incluye información relativa a todos los países de la comunidad iberoamericana a partir de cinco ejes: datos generales del país, la justicia en cifras, descripción general del sistema judicial, descripción del sistema de carrera judicial, informaciones de interés sobre el sistema de justicia y judicial. También se presentó el denominado Tablero de Experiencias, instrumento que pretende recopilar información relevante sobre experiencias interesantes, puestas en marcha en los sistemas judiciales iberoamericanos desde la aprobación del Estatuto del Juez Iberoamericano de mayo de 2001 y de la Carta de Derechos de las Personas ante la Justicia, en noviembre de 2003, que de alguna manera implementen, desarrollen o se inspiren en los contenidos del citado Estatuto o de la Carta.
· Estudios comparados de Consejos de la Judicatura. Resulta pertinente recordar que este proyecto deriva de una propuesta hecha por México en el marco de las reuniones plenarias de la VIII Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia y IV Encuentro Iberoamericano de Consejos de la Judicatura, celebradas el 21 y 22 de junio en Copán, Honduras y 24 y 25 de junio de 2004 en San Salvador, El Salvador.
Tiene como propósitos facilitar los estudios de derecho comparado, promover la transparencia y enlazarnos al proyecto de Sociedad del Conocimiento y de Sistema Iberoamericano de Información Judicial.
En este plenario se aprobaron también las normas de funcionamiento de la cumbre y tuvo lugar la incorporación formal del Principado de Andorra a la Cumbre Judicial Iberoamericana.
Se presentó la declaración final que aglutina todos los objetivos de la XIII Edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana y se firmó el Convenio Marco para la Cooperación y asistencia entre las instituciones judiciales representadas ante la cumbre judicial iberoamericana que tiene como finalidad facilitar y potenciar la cooperación, asistencia y colaboración entre dos o más de las instituciones representadas ante la Cumbre Judicial Iberoamericana.
Primera Reunión Preparatoria de la XIV Edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana.  

Esta reunión se llevó a cabo los días 8, 9 y 10 de noviembre de 2006 en Isla de Margarita, Venezuela.

En esta ocasión el eje temático se denominó: “Modernización, seguridad jurídica, acceso y cohesión social: La justicia preparándose para el futuro”.

El Programa comprendió el desarrollo de los siguientes temas:
· Creación de una comisión conjunta Cumbre Judicial Iberoamericana-Red Europea de Consejos + Red Europea de Presidentes de Tribunales Supremos.

· Acceso a la justicia de grupos desfavorecidos.

· Seguridad jurídica.

· Plan Iberoamericano de estadística judicial.

· Oralidad.

· Universidad Iberoamericana de capacitación virtual para estudios de postgrado.

· Estatuto de coordinador nacional

· Segunda exposición de justicia y tecnología aplicada a la administración de justicia.

Los principales acuerdos de la primera reunión preparatoria fueron los siguientes:

I. Aprobar como áreas temáticas:

a) “Comisión conjunta de trabajo Cumbre Judicial Iberoamericana-Red Europea de Consejos del Poder Judicial + Red Europea de Presidentes de Tribunales Supremos”, con el resultado de crear la referida comisión y las normas necesarias para su composición y funcionamiento, en los términos que son de ver en el documento instructivo facilitado por la Secretaría Permanente;

b) “Acceso a la justicia por parte de sectores desfavorecidos”, con el resultado de elaborar unas reglas mínimas sobre acceso a la justicia de personas y grupos vulnerables, así como un documento de sustentación de las referidas reglas, en los términos que son de ver en el documento instructivo facilitado por la Secretaría Permanente;

c) “Seguridad Jurídica”, con el resultado de elaborar unas reglas mínimas sobre seguridad jurídica en el espacio iberoamericano, así como un documento de sustentación de las referidas reglas, en los términos que son de ver en el documento instructivo facilitado por la Secretaría Permanente (Ver Anexo II).

d) “Plan Iberoamericano de Estadística Judicial”, con el resultado de elaborar un plan de estadística judicial con indicadores homogéneos para la región.

e) “Oralidad”, con la finalidad de elaborar un estudio comparativo sobre la implementación de la oralidad en los países de la región y eventualmente unas reglas o principios sobre la materia.

f) “Universidad Iberoamericana”, con el objeto de crear un centro de estudios judiciales de postgrado para el ámbito iberoamericano.

g) “Estatuto del Coordinador Nacional”, con el resultado de crear un marco normativo que regule diversos pormenores de la figura del Coordinador Nacional de la Cumbre Judicial Iberoamericana.

II Aprobar la constitución de los siguientes grupos de trabajo, con la misión de elaborar la documentación y materiales que serán presentados, para su validación, a la Segunda Reunión Preparatoria de Coordinadores Nacionales:

Grupo de trabajo sobre la creación de una comisión conjunta Cumbre Judicial Iberoamericana- Red Europea de Consejos del Poder Judicial + Red Europea de Presidentes de Tribunales Supremos, coordinado por España (Consejo General del Poder Judicial de España) y Portugal (Consejo Superior de la Magistratura) e integrado por Argentina (Consejo de la Judicatura de  Argentina), Brasil (Superior Tribunal de Justicia), El Salvador (Corte Suprema y Consejo Nacional de la Judicatura).

Grupo de trabajo sobre acceso a la justicia por parte de sectores desfavorecidos. Coordinado por Guatemala (Corte Suprema de Justicia de Guatemala y Consejo de la Carrera Judicial) y Colombia (Corte Suprema de Justicia y Consejo Superior de la Magistratura de Colombia) e integrado por Argentina (Consejo de la Judicatura de Argentina), Bolivia (Corte Suprema de Justicia), Costa Rica (Corte Suprema de Justicia y Consejo Superior del Poder Judicial), Cuba (Tribunal Supremo de Justicia), Nicaragua (Corte Suprema de Justicia de Nicaragua), Panamá (Corte Suprema de Justicia de Panamá) y Venezuela (Tribunal Supremo de Justicia).

Grupo de trabajo sobre Seguridad Jurídica. Coordinado por España (Consejo General del Poder Judicial de España), e integrado por Bolivia (Corte Suprema de Justicia), Guatemala (Corte Suprema de Justicia de Guatemala), Paraguay (Corte Suprema de Justicia), Portugal (Corte Suprema de Justicia) y Uruguay (Corte Suprema de Justicia).

Grupo de trabajo sobre “Plan Iberoamericano de Estadística Judicial”. Coordinado por Costa Rica (Corte Suprema de Justicia y Consejo Superior del Poder Judicial) e integrado por Chile (Corte Suprema de Justicia de Chile), El Salvador (Corte Suprema y Consejo Superior de la Judicatura), España (Consejo General del Poder Judicial de España), Honduras (Corte Suprema de Justicia de Honduras) y República Dominicana (Suprema Corte de Justicia de República Dominicana).

Grupo de trabajo sobre Oralidad, Coordinado por Costa Rica (Corte Suprema de Justicia y Consejo Superior del Poder Judicial) y México (Consejo de la Judicatura Federal) e integrado por Bolivia (Corte Suprema de Justicia), Chile (Corte Suprema de Justicia de Chile), Honduras (Corte Suprema de Justicia), Uruguay (Suprema Corte de Justicia).

Grupo de trabajo Universidad Iberoamericana. Coordinado por Venezuela (Tribunal Supremo de Justicia) e integrado por Brasil (Superior Tribunal de Justicia), Cuba (Tribunal Supremo de Justicia de Cuba), Ecuador (Corte Suprema de Justicia de Ecuador), España (Consejo General del Poder Judicial de España), Honduras (Corte Suprema de Justicia de Honduras) y República Dominicana (Suprema Corte de Justicia).

Grupo de trabajo sobre Estatuto del Coordinador Nacional. Coordinado por El Salvador (Corte Suprema y Consejo Superior de la Judicatura) e integrado por Andorra (En calidad de observador, Consejo Superior de la Justicia de Andorra), Guatemala (Corte Suprema de Justicia), Honduras (Corte Suprema de Justicia), México (Suprema Corte de Justicia de la Nación), República Dominicana (Corte Suprema de Justicia) y Puerto Rico (Tribunal General de Justicia).

Como se advierte México quedó incorporado en dos temas. El Consejo de la Judicatura Federal será responsable del tema “Oralidad” y la Suprema Corte de Justicia en el de “Estatuto del Coordinador Nacional”.

Es necesario mencionar que el grupo de trabajo “E-Justicia” coordinado por República Dominicana e integrado por Brasil, Costa Rica, Honduras, Portugal y México seguirá participando durante la celebraciones de las reuniones de la XIV Cumbre Judicial Iberoamericana.

Primera Ronda de Talleres de la XIV Edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana.
Esta reunión se llevó a cabo del 26 de febrero al 2 de marzo de 2007 en Santa Cruz de la Sierra, Bolivia.

Conclusiones:

La integración de los grupos de trabajo se integraron de la siguiente manera:

a) “Comisión conjunta de la Cumbre Judicial Iberoamericana-Redes Europeas”: Carlos Marinho, Jorge Carrera Doménech, Hussein Kalout, David Cabezas, Francisco Tábara y Saniago Montaña.

b) “Plan Iberoamericano de Estadística Judicial”: Franklin González, Nestor Berroa, Nora Montoya, Rossana del Valle, José Alfredo Escobar Araujo, Idefonso Villán, Verónica Concepción Ferrugino. Asimismo se ha incorporado a este grupo, a partir del convenio suscrito por el Centro de Justicia de las Américas (CEJA), el Sr. Christian Hernández.

c) “Oralidad”: Joaquín González-Casanova, Jenny Quirós Camacho, José Manuel Maza Marín, Sergio Muñoz, Selva Klett Fernández, Emilse Arcaya, Julissa Aguilar.

d) “Universidad Iberoamericana”: Fernando Ramón Vegas Torrealba, Ana María Mary Machado, Edith Ultrecho, Jorge Carrera Doménech, Hussein Kalout, Luis Henry Molina Peña, Luis Fuenmayor.

e) “Acceso a la justicia de grupos desfavorecidos o vulnerables”. Rodolfo de León Molina, Isaura Vargas Díaz, Anabelle León Feoli, Eusebio Palacio, Joaquín Delgado, Norma Silvia, Eugenio Aragao, Rafael Enrique Solís Cerda.

f) “Seguridad Jurídica”: Lidia Estela Cardona, Gilberto Chacón, Alberto Dalla Vía, Alicia Castro, Pablo Santaolaya.

g) “Estatuto del Coordinador Nacional”: Laura Balart, Carlos Roberto Ortega, Gloria Cecilia Cuello, Miguel Angel Cardoza Ayala, Lilia Oquendo Solis, Miguel Pasqual del Riquelme.

También se dio a conocer el Calendario para la celebración de las reuniones consecutivas de la XIV Edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana.
	Segunda Ronda de Talleres por áreas temáticas
	23 a 27 de julio de 2007
	Cartagena de Indias

Colombia



	Segunda Reunión Preparatoria

Coordinadores Nacionales
	26 a 28 de septiembre de 2007
	Cuzco, Perú



	Tercera Ronda de Talleres por Áreas Temáticas


	5 al 9 de noviembre de 2007
	San José, Costa Rica



	Tercera Reunión Preparatoria de Coordinadores Nacionales
	6 al 8 de febrero de  2008
	Andorra



	Asamblea Plenaria
	4 al 6 de marzo de 2008
	Brasilia, Brasil


Es importante destacar que México, como coordinador de grupo del tema de Oralidad  ha participado  activamente implementando las siguientes acciones:

Se elaboró un cuestionario denominado: “Instrumento para diagnóstico de la Oralidad en los Procesos Judiciales”, el cual fue enviado a todos los países miembros de la Cumbre Judicial Iberoamericana el 21 de marzo de 2007. Al mes de junio del presente año, se cuenta con la respuesta  de 13 países (Argentina, Colombia, El Salvador, Chile, Nicaragua, Panamá, Portugal, Puerto Rico, España, México, Uruguay y se espera obtener las respuestas faltantes para ser presentadas en la segunda ronda de talleres a celebrarse del 23 al 27 de julio del presente año en Cartagena de Indias, Colombia.

Segunda Ronda de Talleres de la XIV Edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana.
Esta reunión se llevó a cabo del 23 al 27 de julio de 2007 en Cartagena de Indias, Colombia.
Conclusiones:

Primera. Que, conforme al programa aprobado por la Primera Reunión Preparatoria de esta XIV Cumbre Judicial Iberoamericana, se ha celebrado en Cartagena de Indias, durante los días 23 a 27 de julio de 2007, la Segunda Ronda de Talleres, que ha reunido a los grupos de trabajo de “Comisión Conjunta Cumbre Judicial Iberoamericana-Redes Europeas”, “Plan Iberoamericano de Estadística Judicial”, “Oralidad”, “Universidad Iberoamericana”, “Acceso a la justicia de grupos desfavorecidos o vulnerables”, “Seguridad Jurídica”, y “Estatuto del Coordinador Nacional”.

Segunda. Que los grupos han estado integrados por las siguientes personas:

a) “Comisión Conjunta Cumbre Judicial Iberoamericana-Redes Europeas”: Carlos Marinho, Victor Manuel Nuñez, Jorge Carrera, Hussein Kalout, Santiago Montaña, Luz M. Fernández, Gracieuse Lacoste, Luis Henry Molina.

b) “Plan Iberoamericano de Estadística Judicial”: Franklin González, Ildefonso Villán, Jorge Antonio Cruz, Mara Gómez, Roxana García, Vielka Garzón, Néstor Berroa, Rossana del Valle, Hernando Torres, Jose Alfredo Escobar, Nora Montoya, Cristián Hernández, Javier Vives, Eladio Alcazar.

c) “Oralidad”: Jenny Quirós Camacho, Joaquín Jaime González Casanova, Sergio Muñoz, Emilse Ardaya, Edgar Raúl Pacay, Gabriela Merialdo, Luis María Simón, Efraín Alberto Díaz, José Manuel Maza Martín

d) “Universidad Iberoamericana”: Edith Utrecho, Luis Fuenmayor, Juan Francisco Castillo, Carlos Miguel Ramírez, Jorge Carrera Doménech, Hussein Kalout, Luis Henry Molina Peña

e) “Acceso a la justicia de grupos desfavorecidos o vulnerables”: Rodolfo de León Molina, Anabelle León, Norman Martín, Temístocles Ortega, Isaura Vargas, Rosario Canedo, Antonio Pajares, Joaquín Delgado, Stella Maris Martínez, Juan Alejandro Kawabata, Carmen Ortíz Bru, Edgar Raul Pacay, Alfredo Jones León, José Donaires, Ana María Miranda, Jorge Alonso Flechas.

f) “Seguridad Jurídica”: Lidia Estela Cardona, Gilberto Chacón, Marvin Martínez Fernández, Alicia Castro Rivera, Carlos Ramirez, Alberto Dalla Vía, Pablo Santaolaya, Jorge Espina.

g) “Estatuto del coordinador Nacional”: Miguel Ángel Cardoza, Carlos Roberto Ortega, Gloria Cecilia Cuello, Lilia Oquendo Solís, Alfonso Oñate Laborde, Juan Pablo González, José Manuel Sieira, Vielmar Bernaía Hernández.

Tercera. Que los grupos han avanzado en el desarrollo de los proyectos destinados a la consecución de los resultados de cada área temática, habiendo quedado en poder de los coordinadores de cada grupo los documentos respectivos de los cuales se han expedido copias para la Secretaría Permanente. Asimismo, se han alcanzado satisfactoriamente los objetivos de esta Segunda Ronda de Talleres.

Cuarta. Que se ha revisado y consensuado de nuevo, según los casos, el cronograma de actividades de cada área temática.

Quinta. Que los miembros de los grupos de trabajo han quedado comprometidos en continuar trabajando de forma no presencial, salvo el relativo a estadística judicial, que ha acordado sesionar en forma presencial en fecha y lugar que se determinará próximamente, y en cualquier caso con anterioridad a la Segunda Reunión Preparatoria.

Sexta. Que los miembros de los grupos de trabajo que han participado en esta Segunda Ronda de Talleres quedan convocados para asistir a la Tercera Ronda de Talleres, a celebrar en San José de Costa Rica los días 5 a 9 de noviembre de 2007.

Séptima. Que con el fin de garantizar la continuidad de los trabajos, las Secretarías Pro tempore y Permanente exhortan a las respectivas instituciones que han designado a los miembros de los grupos de trabajo que han participado en la Primera y en la Segunda Ronda que posibiliten la asistencia a la Tercera Ronda de esas mismas personas.

Segunda Reunión Preparatoria de la XIV Edición de la Cumbre Judicial Iberoamericana.
Esta reunión se celebró del 26 al 28 de septiembre de 2007 en la ciudad de Cusco, Perú.

Conclusiones:

Primera. Felicitaron a los grupos de trabajo por el esfuerzo realizado en la elaboración de los documentos preliminares que han sido presentados para su validación.
Segunda. Se exhortó a los coordinadores de cada uno de los grupos de trabajo para que trasladen a su seno, las indicaciones y requerimientos conforme a lo expresado en las deliberaciones de esta Segunda Reunión Preparatoria, a fin de que sean incorporados a los documentos de cada área temática.

Tercera. Se solicitó a los grupos de trabajo que dispongan lo necesario para que tengan completada la información documental de las respectivas áreas temáticas, al finalizar la Tercera Ronda de Talleres, a celebrarse en San José (Costa Rica), los días 7, 8 y 9 de noviembre de 2007, de forma que puedan ser remitidos por la Secretaría Permanente a todos los coordinadores nacionales a más tardar el día 20 de noviembre de 2007.

Cuarta. Se comprometieron a trasladar a las respectivas instituciones los documentos definitivos señalados en el numeral anterior, a fin de que se realicen las observaciones y validaciones necesarias para su definitiva aprobación en la Tercera Reunión Preparatoria, a celebrarse en el Principado de Andorra los días 5, 6 y 8 de febrero de 2008.
Quinta. Se solicitó a las Secretarías Pro tempore y Permanente que elaboren la propuesta de Declaración Final de la XIV Cumbre Judicial Iberoamericana, y la remitan a todos los coordinadores nacionales, a más tardar el día 15 de diciembre de 2007.
Sexta. Se solicitó a los Presidentes de Cortes Supremas de Justicia y Consejos de la Judicatura o Magistratura que integran la Cumbre Judicial Iberoamericana que otorguen a los coordinadores nacionales que vayan a asistir a la Tercera Reunión Preparatoria poderes suficientes, para asumir en dicha reunión la deliberación y aprobación, o reservas en su caso, de los referidos documentos.
Séptima. Se estableció como fecha límite para la recepción de inscripciones para participar en la II Feria de Justicia y Tecnología, a celebrar coincidiendo con la Asamblea Plenaria de Brasilia,.
Octava. Se agradeció a las instituciones que han aportado expertos a los grupos de trabajo el esfuerzo realizado, exhortándose a garantizar la presencia de estos mismos especialistas, y no de otros, a las sesiones de la Tercera Ronda de Talleres.
Novena. Se convocó a todos los Coordinadores Nacionales para la Tercera Reunión Preparatoria a celebrarse en el Principado de Andorra en las fechas anteriormente indicadas.
Décima. Se aprobó la publicación de un Boletín de la Cumbre Judicial Iberoamericana, la cual correrá a cargo de la Secretaría Permanente en coordinación con la Secretaria Pro Tempore de cada edición. Asimismo se aprobó la constitución de un consejo editorial integrado por aquellas personas que designen las Cortes, Tribunales y Consejos miembros.
Undécimo. Se acordó que en lo sucesivo las rondas de talleres podrán estar integradas por actividades abiertas a la participación de invitados externos relacionadas con las áreas de trabajo de cada edición, en el bien entendido de que las sesiones de los grupos de trabajo en las mesas taller estarán restringidas a los expertos acreditados por las instituciones a solicitud de cualquiera de estas últimas o de las Secretarías. La autorización referida se recabará a través de los coordinadores nacionales, mediante correo electrónico, teniendo el silencio valor positivo.
Duodécimo. Se agradeció al Poder Judicial de la República del Perú y al Consejo Nacional de la Magistratura de dicho país el esfuerzo para la realización de esta reunión.
Tercera Ronda de Talleres de la XIV Cumbre Judicial Iberoamericana.

Esta reunión se llevó a cabo en San José, Costa Rica 7 al 9 de noviembre de 2007.
Las conclusiones fueron las siguientes:

Primera. Que, conforme las determinaciones apuntadas en la Segunda Reunión Preparatoria de esta XIV Cumbre Judicial Iberoamericana, se ha celebró en San 
José, Costa Rica, durante los días 6 al 9 de noviembre de 2007, la Tercera Ronda de Talleres, que ha reunido a los grupos de trabajo de “Comisión Conjunta de Trabajo entre la Cumbre Judicial Iberoamericana, la Red Europea de Consejos de la Justicia y de la Red de Presidentes de Tribunales Supremos de la Unión Europea, “Plan Iberoamericano de Estadística Judicial”, “Oralidad”, “Universidad Iberoamericana”, “Acceso a la Justicia de Personas en Condición de vulnerabilidad”, “Seguridad Jurídica” y “Estatuto del Coordinador Nacional”.
Segunda. Que los grupos han estado integrados por las siguientes personas:

a) “Comisión Conjunta de Trabajo entre la Cumbre Judicial Iberoamericana, la Red Europea de Consejos de Justicia y de la Red de Presidentes de Tribunales Supremos de la Unión Europea””: Carlos Marinho, Hussein Kalout, Santiago Monaña, Luz María Fernández, David Cabezas y Antonio Patrono.

b) “Plan Iberoamericano de Estadística Judicial”: Franklin González, Idefonso Villán, Jorge Antonio Cruz, Mara Gómez, Roxana García, Vielka Garzón, Néstor Berroa, Rossana del Valle, Hernando Torres, José Alfredo Escobar, Nora Montoya, Cristián Hernández, Javier Vives, Eladio Alcazar.

c) “Oralidad”: Jenny Quirós Camacho, Joaquín Jaime González Casanova, Emilse Arcaya, Edgar Raúl Pacay, José Manuel Maza Martín, Selva Klett, Ruben Darío Bravo Moreno y Fernando O´Phelan.

d) “Universidad Iberoamericana”: Juan Francisco Castillo, Carlos Miguel Ramírez, Luis Henry Molina Peña.

e) “Acceso a la Justicia de Personas en Condición de vulnerabilidad”: Rodolfo de León Molina, Anabelle León, Norman Martín, Isaura Vargas, Rosario Canedo, Joaquín Delgado, Stella Maris Martínez, Carmen Ortiz Bru, Alfredo Jones León y Edgar Raúl Pacay.
f) “Seguridad Jurídica”: Lidia Estela Cardona, Marvin Martínez Fernández, Alicia Castro Rivera, Pablo Santaolaya, Eloy Espinosa-Saldaña, Jorge Solís y Jorge Guillermo Arauz Aguilar.
g) “Estatuto del coordinador Nacional”: Miguel Ángel Cardoza, Carlos Roberto Ortega, Gloria Cecillia Cuello, Lilia Oquendo Solís, Victor Manuel Castro Borbón y José Manuel Sieira.

Tercera. Que, siguiendo las directrices acordadas en la Segunda Reunión Preparatoria, los grupos han concluido dentro de cada área temática los documentos, respectivos, de los cuales han expedido copias para las Secretarías Permanente y Pro Tempore. Asimismo, se han alcanzado satisfactoriamente los objetivos de esta Tercera Ronda de Talleres.

Cuarta. Que los miembros del grupo de trabajo de estadística judicial han quedado comprometidos en continuar trabajando para agregar nuevos elementos necesarios para la definitiva finalización del documento.

Quinta. Que los coordinadores de cada grupo de trabajo deben remitir los documentos definitivos a la Secretaría Permanente antes del día 10 de diciembre de 2007, con la finalidad de preparar la documentación de la Tercera Reunión Preparatoria, que tendrá lugar en Andorra en febrero de 2008.

Sexta. Que los coordinadores de cada grupo de trabajo deben remitir los documentos definitivos a la Secretaría Permanente antes del día 10 de diciembre de 2007, con la finalidad de preparar la documentación de la Tercera Reunión Preparatoria, que tendrá lugar en Andorra en febrero de 2008.

Séptima. Que las Secretarías Pro Tempore y Permanente destacan el alto nivel de las aportaciones de los Grupos de trabajo, manifestando expresamente el agradecimiento al esfuerzo realizado a los coordinadores, a los delegados designados por los países, a los expertos y a los invitados externos por su valiosa contribución.
Octava. Que las Secretarías Pro Tempore y Permanente expresan su agradecimiento al Poder Judicial de Costa Rica por al eficiente organización de la Tercera Ronda de Talleres y por su generosa acogida en la ciudad de San José,
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